Sygn. akt Il CSK 694/13

POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa [...] Szpitala [...] z siedzibg w P.

przeciwko Narodowemu Funduszowi Zdrowia - [...] Oddziatowi Wojewddzkiemu
wl...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 czerwca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 2700
(dwa tysigce siedemset) ztotych tytutem kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona.

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie sSrodkow eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia, ma
ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu publicznego
przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i tworczy wkitad Sgdu Najwyzszego

W rozwoj prawa.

Cho¢ skarzacy powotat sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej (art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c.), a nawet na wystgpienie w sprawie zagadnienia prawnego, to

nie wystepujg te przestanki przyjecia jej do rozpoznania.

Istotnym zagadnieniem prawnym w omawianym znaczeniu jest taki problem
z zakresu wyktadni lub stosowania prawa, ktéry ma znaczenie precedensowe dla
rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04, niepublikowane).
Powofanie sie na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego sformutowania oraz
przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze o mozliwosci
rozbieznych ocen prawnych na gruncie przytoczonych przepisow prawa, na tle
ktorych ono powstato. Poza tym, skarzgcy powinien wykazac¢, ze zagadnienie to
jest istotne dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK 180/07; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 — 16, poz. 243).



Skarzacy wskazat, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, czy
w Swietle art. 471 k.c. jako nienalezyte wykonanie zobowigzania moze by¢ uznane
spetnienie Swiadczenia przez dtuznika, w sytuacji gdy realizowane ono byto
periodycznie, pod statym nadzorem wierzyciela, ktory w toku jego realizacji nie
zgtaszat jakichkolwiek zastrzezen, zarowno co do sposobu, jak i miejsca jego

wykonania.

Tymczasem z wigzgcych Sad Najwyzszy ustalen (art. 398 § 3 k.p.c.) nie
wynika jakoby przedmiotowe swiadczenia byty wykonywane pod ,statym nadzorem
wierzyciela”. Skarga kasacyjna nie moze by¢ oparta na wizji stanu faktycznego
reprezentujgcego przez skarzgcego. Skoro wiec nieprawidtowosci rozliczen zostaty
dopiero wykryte w toku przeprowadzonej kontroli, to wyartykutowane zagadnienie
nie miato bezposredniego wptywu na wynik sprawy. Argumenty skarzgcego
sprowadzajg sie w znacznej czesci do analizy przeprowadzonej przez pozwanego
kontroli prawidtowosci wykonania poszczegolnych $wiadczen oraz rozliczenia
z wykonanych procedur na oddziale anestezjologii i intensywnej terapii oraz
kardiochirurgii. Z ustalen wynika, ze dochodzito do podwojnego finansowania

procedury przez MZ i przez [...JOW NFZ.

Trafnie skarzacy w skardze kasacyjnej zwrécit uwage na to, ze skoro skarga
kasacyjna jest srodkiem prawnym funkcjonujgcym w zasadzie w interesie
publicznym dlatego Sad Najwyzszy musi sie skoncentrowa¢ na rozpoznawaniu
spraw najpowazniejszych i precedensowych, a do tej kategorii nie mozna zaliczy¢
rozpoznawanej sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia
2012 r., Il CSK 179/12 niepublikowane).

O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej mozemy moéwi¢ wtedy, gdy z jej
treSci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdétowych rozwazan wynika,
ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg jej uwzglednienie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2007 r., Il CSK 216/07,
niepubl.). Innymi stowy przestanka ta wystepuje, gdy w sprawie dopuszczono sie
takiego naruszenia prawa, ktore jest widoczne ,na pierwszy rzut oka" i nie nasuwa
watpliwosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 wrzesnia 2007 r.,

[l CSK 219/07, niepublikowane). O oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej nie



mozna wnioskowaé na podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia. Tymczasem szereg argumentow powotywanych przez skarzgcego
w uzasadnieniu skargi kasacyjnej dotyczy sposobu dokonania przez Sad ustalen

faktycznych na podstawie materiatu zebranego w sprawie.

Powdd przeoczyl, iz nie mozna z przestankg okreslong w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. rownoczesnie podnosi¢, ze w ramach naruszenia tych samych przepiséw
w sprawie pojawito sie istotne zagadnienie prawne. Jest to btgd logiczny, albowiem
gdy wchodzi w rachube zagadnienie prawne skarga kasacyjna nie moze by¢
oczywiscie uzasadniona (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca
2008 r., V CSK 550/07, niepublikowane).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



