Sygn. akt Il CSK 680/13

POSTANOWIENIE

Dnia 30 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa H. Z. i H. Z.

przeciwko S. S.

0 zaptate

oraz z powodztwa wzajemnego S. S.

przeciwko H. Z. i H. Z.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 30 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego - powoda wzajemnego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanego - powoda wzajemnego nha rzecz
H. Z. kwote 900 (dziewigeéset) ziotych i na rzecz H. Z. kwote
900 (dziewiecset) ziotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng S. S. wniesiong od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 6 czerwca 2013 r. zmieniajgcego wyrok Sadu
Okregowego w Z. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkiad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudencji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem
spetniania kryteriéw kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi Najwyzszemu
w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
przytoczyt przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 2 i 4 k.p.c., a wiec potrzebe
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw oraz oczywistg zasadnos$c¢ skargi.

Powotanie sie na pierwszg z przytoczonych przestanek wymaga wykazania,
ze wskazany przez skarzgcego przepis nie doczekat sie jeszcze wyktadni mimo, ze
budzi powazne kontrowersje bgdz tez jego niejednolita interpretacja prowadzi
do wydawania przez sady odmiennych rozstrzygnie¢ w sprawach o identycznym
lub zblizonym stanie faktycznym. Nalezy przy tym przytoczy¢ przyktady takich
orzeczeh i wykazac istniejgce miedzy nimi rozbieznosci (por. nie publikowane

postanowienia SN z dn. 24 pazdziernika 2012, | PK 144/12, z dnia 13 czerwca



2008 roku, Il CSK 104/08, z dnia 28 marca 2007 roku, Il CSK 84/07, z dnia
12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08). Skarzgcego obarcza przy tym ciezar
przedstawienia wyodrebnionej i pogtebionej argumentacji prawnej
wyszczegolniajgcej dostrzegane przez strone powazne watpliwosci interpretacyjne
odnoszgce sie do przytoczonego przepisu majgcego znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy (por. niepublikowane postanowienia SN z dnia 8 lipca 2009 roku, | CSK
111/09, z dnia 12 grudnia 2008 roku, Il PK 220/08).

Skarzgcy powotat sie w istocie na przestanke z art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c.,
albowiem nie wyszczegolnit przez wskazanie numeru artykutu (paragrafu, ustepu)
oraz aktu prawnego z podaniem jego miejsca publikacji, o jakie konkretnie przepisy
prawne budzgce powazne watpliwosci lub wywotujgce rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw chodzi (art. 398° § 1 punkt 2 k.p.c.), lecz wskazat, ze w sprawie wystepuje
jego zdaniem istotne zagadnienie prawne dotyczgce prawnego charakteru wtadania
nieruchomoscia objetg umowg przedwstepng przez osobe, ktéra zawarta
z wiascicielem nieruchomosci umowe przedwstepng oraz zasad rozliczen
w sytuacji dokonania przez takg osobe naktadow na nieruchomosc. Jednakze
kwestie te sg przedmiotem przytoczonych przez skarzgcego orzeczen Sagdu
Najwyzszego oraz zacytowanych w skardze wypowiedzi doktryny, do ktorych
odwotat sie takze Sad drugiej instancji, co sprawia, ze nie jest niezbedna kolejna
wypowiedz Sgdu Najwyzszego poswiecona tym kwestiom.

Skarzgcy nie wykazat takze, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona
w rozumieniu art. 398° § 1 punkt 4 k.p.c. Oparcie wniosku na tej przestance
wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka
(prima facie), bez koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub
zastosowania prawa materialnego lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).

Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywoéd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie ,oczywisto$¢” naruszenia przepiséw prawa

materialnego lub procesowego (por. nie publikowane postanowienia SN: z dnia



5 wrzesnia 2008 roku, | CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia
9 czerwca 2008 roku, Il UK 37/08). Takiego wywodu skarzgcy nie przedstawit.
Wskazat jedynie lakonicznie, ze zaskarzone orzeczenie zapadio z naruszeniem
zasadniczych regut prawa materialnego i procesu cywilnego. Zwrdci¢ przy tym
nalezy na niekoherentnos¢ powotanych przestanek. Oczywisto$¢ skargi kasacyjne;j
ma miejsce W razie sprzecznosci zaskarzonego orzeczenia z powszechnie
akceptowang, utrwalong i nie budzgcg watpliwosci wyktadnig prawa. Przestanka
druga opiera sie natomiast na wykazaniu przez strone, ze takiej zgodnosci brak, co
wiecej, z uwagi na powazne watpliwosci i rozbieznosci w orzecznictwie zachodzi
potrzeba merytorycznej wypowiedzi Sgdu Najwyzszego we wskazanej w skardze
kwestii.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz powoddéw H. Z.
iH. Z., ktérzy wniesli odpowiedZ na skarge kasacyjng pozwanego, orzeczono

na podstawie art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[aw]



