Sygn. akt Il CSK 670/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa T. R.

przeciwko J. R.

o ustanowienie rozdzielnosci majatkowe;j,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 marca 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 kwietnia 2016 r., sygn. akt X RCa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanego od powoddki kwote 360,-
(trzysta szesédziesigt) ziotych tytutem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego
w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie
przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym.
W wypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Dla skutecznego natomiast powotania w skardze
przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez
skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy

wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej.

Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywaé sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, natomiast nie moze mieé charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementdw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia,
a do takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie. Skarzgca nadto
nie powigzata zagadnienia z zadnym konkretnym przepisem prawa i nie poczynita
wywodow uzasadniajgcych istnienie w sprawie wskazanego zagadnienia, mimo

ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng



konstrukcyjnie oraz funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej (art. 398* § 2 k.p.c.)
inie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie w innych czesciach skargi

argumentow na uzasadnienie podniesionych w nim twierdzen.

Skarzgca powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi w Swietle
wymienionych w skardze przepisow prawa materialnego i procesowego
odwotuje sie przede wszystkim do naruszenia art. 328 § 1 w zw. z 233 § 1 k.p.c.
kwestionujgc dokonang przez Sad drugiej instancji ocene materiatu dowodowego.
Wskazac¢ nalezy, ze oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej moze zachodzic
wowczas, gdy wskazane naruszenie przepisOw prawa procesowego podlega
kontroli Sagdu Najwyzszego i prima facie jest oczywiste. Zawarty w art. 398° § 3
k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw
lub oceny dowoddéw oraz zwigzanie Sgdu Najwyzszego ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 2 in fine) oznacza
niedopuszczalnos¢, nawet w powigzaniu z art. 328 § 2 k.p.c., powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sgdu drugiej instancji polegajgcg na
niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowodow rowniez we wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledédw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1, art. 108 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982
k.p.c. oraz § 4 pkt 7 i § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800).



