Sygn. akt Il CSK 649/18

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z wniosku Zaktadu [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przy uczestnictwie |. B.

o zasiedzenie stuzebnosci gruntowej,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2019 .,

na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 kwietnia 2018 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy
kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci) zt tytulem kosztéw

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, =zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na jej

oczywistej zasadnosci.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie "oczywista zasadnosc¢" skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej
(zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r., Il PK
44/11, nie publ.). Celem sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest wykazanie oczywistego naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktorej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12,
nie publ.).

Skarzgca wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona z uwagi

na naruszenia prawa procesowego.

Tres¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie przekonuje o jej oczywistej zasadnosci. Okolicznosci wskazane przez
skarzgcag nie usprawiedliwiajg takiej oceny zaskarzonego orzeczenia. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze w niniejszej sprawie doszto do oczywistego

naruszenia prawa.

Wobec powyzszego nie mozna uznaé, ze przestanka przyjecia skargi

kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wiasciwy wykazana.



Ubocznie nalezy przypomnieC, ze wynikajgca z art. 321 § 1 k.p.c. zasada
rzgdzagca rozstrzyganiem spraw w procesie cywilnym, wedtug ktérej zakres
wyrokowania jest okreslony zgdaniem powoda, ma - zgodnie z art. 13 § 2 k.p.c. -
odpowiednie zastosowanie takze w postepowaniu nieprocesowym. Z tej przyczyny
w postepowaniu tym sad, jest - co do zasady - zwigzany zgdaniem wniosku.
W sprawach o zasiedzenie owo zwigzanie granicami zgdania dotyczy przedmiotu
zasiedzenia (np. okreslenia, czy chodzi o nabycie prawa wtasnosci nieruchomosci
lub jej oznaczonej czesci, czy tez o nabycie oznaczonej stuzebnosci gruntowej),
nie zas osoby, ktéra nabyta prawo w drodze zasiedzenia, czy chwili, w ktorej
to nabycie nastgpito (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika
2005 r., IV CK 133/05, nie publ.).

Ponadto, odnoszgc sie do podniesionej przez skarzgcg okolicznosci
niewezwania w charakterze uczestnika Skarbu Panstwa nalezy wskazac,
ze zainteresowany, niebedgcy uczestnikiem postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem orzekajgcym co do istoty sprawy, moze zgdac
wznowienia postepowania, jezeli postanowienie to narusza jego prawa,
a niewziecie przez zainteresowanego udzialu w sprawie rozpoznawanej
w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje niewaznosci postepowania
(por. uchwata siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego - zasada prawna - z dnia
20 kwietnia 2010 r., 1l CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98, a takze
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2012 r., Il CSK 509/11,
nie publ.).

Ze wzgledéw podanych powyzej Sgd Najwyzszy orzeki, jak w sentencji
(art. 398°§ 2 k.p.c.).

[aw]



