Sygn. akt Il CSK 644/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa T. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Jednostce Wojskowej nr[...]w S.
obecnie Jednostka Wojskowa [...] - [...] Dywizjon [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 czerwca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa koszty postepowania

kasacyjnego w kwocie 3.600 (trzy tysigce szescéset) zlotych.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng wniesiong przez powoda T. N. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] oddalajgcego apelacje powoda od wyroku Sadu

Okregowego w G. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym = srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkiad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjne] powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod kgtem
spetniania  kryteridow, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,
zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzacy

przytoczyt przestanki wskazane w art. 398° § 1 punkt 1i 4 k.p.c.

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujace w sprawie istotne zagadnienie prawne polega na
sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze na sformutowaniu wiasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na

podstawie art. 390 k.p.c. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r.,



V CSK 75/06, nie publ.). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia
prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie
zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne
poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow
konstruujgcych to =zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 iz 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Sformutowane przez powoda istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do
wyjasnienia kwestii, czy kryteria ustalania na podstawie art. 445 § 1 k.c. wysokosci
sumy zados$cuczynienia mogg obejmowa¢ réwniez podstawe prawng
odpowiedzialnosci za szkode i fakt, ze zadoscuczynienie przystuguje na zasadzie
stusznos$ci oraz czy kryteria te w wypadku trwatego inwalidztwa mogg bra¢ pod
uwage statystyczng dtugos¢ zycia. W zwigzku z tym wskazac nalezy, ze wyjgtkowo
bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego dotyczgce wyktadni i stosowania art. 445
§ 1 k.c. wskazuje na kryteria ustalenia przez sad orzekajgcy ,odpowiedniej” sumy
w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. tytutem zadoséuczynienia za krzywde, trudno wiec

uznac, aby podnoszone w skardze zagadnienie miato ceche nowosci.

Skarzacy nie wykazat takze przestanki oczywistej zasadnos$ci skargi. Oparcie
wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie) bez koniecznosci pogtebionej analizy,
sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego lub procesowego
z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. nie
publikowane postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08,
z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).
Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywod prawny wskazujgcey,
W czym przejawia sie ,oczywistoS¢” naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego (por. nie publikowane postanowienia SN: z dnia 5 wrzesnia 2008 roku,
| CZ 64/08, dnia 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z dnia 9 czerwca 2008 roku,
Il UK 37/08). Tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi powdd nie wykazat,
skoro zasadniczy zarzut skargi kasacyjnej sprowadza sie w istocie do polemiki

z wysokoscig przyznanego powodowi zadoséuczynienia.



Zwrocic przy tym nalezy na niespojno$¢ powotanych przestanek.
Oczywisto$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci zaskarzonego
orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i nie budzgacg watpliwosci
wyktadnig prawa. Jezeli strona wskazuje na istnienie doniostego i dotychczas nie
wyjasnionego czy rozstrzygnietego w orzecznictwie zagadnienia prawnego, to

skarga nie moze by¢ ,oczywiscie uzasadniona” w powyzszym rozumieniu.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji. Orzeczenie 0 kosztach postepowania kasacyjnego na rzecz
pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa naleznych
w zwigzku ze ztozeniem odpowiedzi na skarge kasacyjng znajduje oparcie w art. 98,
99, 108 i 398! k.p.c.

[aw]



