Sygn. akt Il CSK 635/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa A. B.

przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen |[...]
Z siedzibg w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 30 marca 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 2 kwietnia 2015 ., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 1800 (jeden

tysigc osiemset) zt tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
powddki A. B. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 12 czerwca 2014 r.
oddalajgcego powodztwo przeciwko [...] Towarzystwu Ubezpieczen [...] z siedzibg
w P. o zaptate.

W skardze kasacyjne] powodka uzasadniata wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wystepowaniem przestanek z art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c. Wskazata
na potrzebe wykfadni tgcznej art. 50 ust. 1 i art. 53 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.

0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym



i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tekst jedn. Dz.U. z 2013 r.,
poz. 115 - dalej u.u.0.) poprzez btedng ocene woli stron dotyczacej zakresu i zasad
Swiadczenia tzw. uméwionej pomocy sgsiedzkiej i art. 429 k.c., art. 435 § 1 k.c., art.
415 k.c. poprzez wadliwe uznanie, ze szkoda doznana podczas wykonywania
jednorazowej pomocy sgsiedzkiej byta Swiadczeniem pracy, podczas gdy tego
rodzaju przystuga to nic innego jak wykonywanie jednorazowego zlecenia przez
profesjonaliste w zwigzku z posiadaniem przez niego wiasnego gospodarstwa
rolnego. Podniosta, ze w sprawie wystepuje istotne zagadanie prawne: czy art. 53
u.u.o. jest zgodny z art. 435 k.c. i sad winien ustali¢ czy wyrzgdzenie szkody przez
rolnika Swiadczgcego pomoc wiasnym dziataniem lub zaniechaniem rolnikowi,
ktéremu te pomoc sSwiadczy podlega odpowiedzialnosci z jego ubezpieczenia
i winna by¢ ta szkoda naprawiona czy takie dziatanie mimo, ze prowadzi do
powstania szkody nie korzysta z zadnej ochrony.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna Sad
Najwyzszy dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia prawne,
dokonujgc wyktadni przepiséw budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, bgdZz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia
wydane w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe
(postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07, nie publ.). Dlatego
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgcg przyjac¢, ze w sprawie
rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka. (postanowienia SN
z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia 21 lipca 2005 r.
sygn. akt V CSK 18/05, nie publ.). W odniesieniu do przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. wymaga to uzasadnienia, ze przedstawione zagadnienie prawne jest istotne,
CO wyraza sie W jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub precedensowym
charakterze. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzgcy powinien przede
wszystkim jasno okresli¢ tre$¢ i zakres zagadnienia prawnego oraz przytoczyé
wyczerpujgce argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen i watpliwosci

zwigzanych z rozumieniem, czy stosowaniem przepisow prawa, ktorych



zagadnienie dotyczy i wskaza¢ czy byly one juz przedmiotem wypowiedzi
judykatury.

Kwalifikacji takiej nie mozna przypisa¢C zagadnieniu prawnemu
sformutowanym przez skarzgcg, majgcemu w istocie prowadzi¢ do uzyskania
odpowiedzi co do trafnosci rozstrzygniecia, jakie zapadto w zaskarzonym wyroku,
a nie do  wyjasnienia abstrakcyjnego problemu nierozwigzanego
w dotychczasowym orzecznictwie.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, ktorg przepis art. 398° § 1 pkt 2
wigze miedzy innymi z powotang przez skarzgcg potrzebg wyktadni przepisow
prawnych  budzgcych powazne watpliwosci. Przedstawione watpliwosci
interpretacyjne powinny mie¢ charakter uniwersalny. Kryterium tego nie spetnia
sformutowanie uzasadnienia wniosku o rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wglgdu
na te przestanke oparte na krytyce zaskarzonego rozstrzygniecia z powodu
zarzucanych w jej podstawie btedéw prawnych wyroku.

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.),
jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub gdy jest pewne,
ze miaty one wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, albo tez podniesione
zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge. Dotyczy to takiego orzeczenia,
ktére w sposob widoczny juz na pierwszy rzut oka narusza porzgdek prawny.

Przyjecia skargi do rozpoznania ze wzgledu na przestanke okreslong w art.
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie uzasadnia samo podnoszone przez skarzacg
naruszenie przepisow prawa materialnego, ktoére nie daje wprost podstawy do
oceny, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie moze wiec odnies¢ skutku
odwotanie sie dla uzasadnienia oczywistej zasadnosci skargi do uzasadnienia
przytoczonej w niej podstawy, ktéra na tym etapie postepowania nie podlega
witasciwemu dla rozpoznania skargi kasacyjnej merytorycznemu badaniu i nie
stanowi podstawy tej oceny.

W sprawie nie zachodzi niewaznosé postepowania przed Sgdem drugiej

instanciji, ktérg Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu.



Z tych przyczyn na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztéw
postepowania na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.,

orzeczono jak w sentenciji.
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