Sygn. akt Il CSK 626/17

POSTANOWIENIE

Dnia 2 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa Rolniczej Spotdzielni Produkcyjnej

"Z"wT.

przeciwko M.A.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 marca 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 26 maja 2017 r., sygn. akt XV Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote
1.350 (jeden tysigc trzysta piecdziesiat) zt, tytulem kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej od wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 26 maja 2017 r., sygn. akt XV Ca [...] Sad Najwyzszy

zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢ przyjeta
do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdélnym Srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sgdu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania
kasacji zostato  utrwalone  stanowisko, Ze  ograniczenie = dostepnosci
i dopuszczalnosci kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi
Polske postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty
skladu siedmiu sedziédw Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Ill CZP
49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sadu Najwyzszego
w rozwdj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Skarzgca zarzuca naruszenie: art. 45 ust. 1 Konstytucji RP przez obraze
konstytucyjnej zasady orzekania przez bezstronny sad, w wyniku dopuszczenia do

udziatu w rozpoznaniu sprawy i wydaniu zaskarzonego wyroku przez sedziéw



wytgczonych od orzekania z mocy samej ustawy; art. 386 § 2 k.p.c. przez
nieuwzglednienie zgtoszonego przez strone powodowg w piSmie z dnia 8 maja
2017 r. zarzutu niewaznosci postepowania, spowodowanej udziatem w rozpoznaniu
sprawy w pierwszej instancji przez SSR A.W., wylgczonego od orzekania z mocy
samej ustawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c., a takze poprzez dopuszczenie
do udziatu w rozpoznaniu sprawy apelacyjnej SSO K.G., wylgczonego z mocy
samej ustawy na podstawie art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c., czego skutkiem jest niewaznosc¢

postepowania apelacyjnego.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. W uzasadnieniu wskazata,
zew 2007 r. pozwana, jako spadkobierczyni bytego cztonka strony pozwanej,
whniosta przeciwko powodowej Spoétdzielni pozew do Sgdu Rejonowego w W.
0 wydanie wktadu gruntowego, rzekomo wniesionego przez poprzednika prawnego
pozwanej - jednego z zatozycieli powodowej Spotdzielni dnia 30 wrzednia 1952 r.
Sprawe prowadzit SSR A.M. i byla to juz druga prowadzona przez niego sprawa
przeciwko powodowej Spoétdzielni o wydanie wkladu gruntowego. SSR A.M.
uwzglednit powddztwa w obydwu tych sprawach, dopuszczajgc sie naruszen.
Korzystne rozstrzygniecia dla spadkobiercow czionkéw powodowej Spétdzielni
zachecity innych spadkobiercow do wytaczania identycznych powddztw. Kolejne
sprawy prowadzili SSR A.M. i i SSR A.W., wzorujgc sie na wyroku w sprawie M.A..
Przez 10 lat zaden z wyrokéw Sadu Rejonowego w W. nie byt korzystny dla
powodowej Spoétdzielni, zas we wszystkich tych sprawach jej apelacje byty
oddalane przez Sgd Okregowy w P. W kazdej sprawie windykacyjnej, jak rowniez w
sprawach pochodnych, jak zasiedzenie, czy uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym, kluczowym zagadnieniem prawnym byta waznosc¢
czynnosci prawnej wniesienia wktadu gruntowego. W ocenie skarzgcej trwajgcy
stan rzeczy byt wynikiem stronniczosci sedziéw, a to z kolei byto spowodowane
btedng wyktadnig i ztg praktykg stosowania obowigzujgcych przepisow o
wytgczeniu sedziego.

Wbrew stanowisku skarzgcej postepowanie przed Sgdem drugiej instancji

nie jest dotknigte wskazywang niewaznos$cig opartg na przepisie art. 379 pkt 4

k.p.c., jak réwniez Sad drugiej instancji nie dopuscit sie naruszenia art. 386 § 2



k.p.c. Zgodnie z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. sedzia jest wytgczony z mocy samej ustawy
w sprawach, w ktérej w instancji nizszej brat udziat w wydaniu zaskarzonego
orzeczenia, jak tez w sprawach o waznos¢ aktu prawnego z jego udziatem
sporzgdzonego lub przez niego rozpoznanego oraz w sprawach, w ktorych
wystepowat jako prokurator. Skarzgca wywodzi niewaznos¢ postepowania w obu

instancjach z oceny waznosci czynnosci prawnej wniesienia wktadu gruntowego.

Powodowa Spétdzielnia w pozwie skierowanym przeciwko pozwanej M.A.,
domagata sie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej nr [...], prowadzonej dla
nieruchomosci sktadajgcej sie z dziatek nr 32, 44, 58b i 67 o tgcznej powierzchni
11,30 ha, przez wykreslenie pozwanej z dziatu Il i zamkniecie tej ksiegi wieczystej.
Pozwana jest wpisana jako wtascicielka na podstawie postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po zmartym w dniu 10 marca 2007 r. Z.S. oraz umownego dziatu

spadku i zniesienia wspotwiasnosci.

Na uzasadnienie pozwu, wskazata, ze pozwana zostata bezpodstawnie
ujawniona jako wtascicielka, bowiem postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
nie zawierato rozstrzygniecia o dziedziczeniu gospodarstwa rolnego. Poza tym
strona powodowa powotata sie na prawo wiasnosci do dziatek nr 44, 58b i 67,
ktére nabyta na podstawie notarialnej umowy sprzedazy z dnia 2 czerwca 1986 r.,
ktérej podstawg byta decyzja Urzedu Miasta i Gminy w W. w sprawie odptatnego
nabycia przez powodowg Spotdzielnie nieruchomosci rolnych stanowigcych

wilasnos¢ Panstwa.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 19 lutego 2010 r., Sgd Rejonowy w W. (sygn.
akt I C [...]) dokonat podziatu dziatki ewidencyjnej nr 383/1 na dziatki nr 383/2
(poprzednio nr 67) i 383/3, rozgraniczajac je, a takze podziatu dziatki ewidencyjnej
nr 384/1 na dziatki nr 384/2 (poprzednio nr 58b oraz grunt zamienny za dawng
dziatke nr 32) i nr 384/3, rozgraniczajgc je oraz nakazat Rolniczej Spoétdzielni
Produkcyjnej ,Z.” w T. wydanie M.A. dziatki ewidencyjnej nr 356 (poprzednio nr 44),
dziatki nr 383/2 oraz dziatki nr 384/2. Wydajgc ten wyrok, Sgd Rejonowy uwzglednit
okolicznos$¢, ze prawo wiasnosci spornych nieruchomosci przystuguje M.A.,
bowiem nabycie ich przez powodowg Spoétdzielnie od Skarbu Panstwa byto

bezskuteczne, gdyz Skarb Panstwa nie byt ich wtascicielem, bowiem poprzednik



prawny pozwanej M.A. byt ich wiascicielem na mocy dokumentu nadania ziemi z
dnia 29 stycznia 1947 r.

Z powyzszego przedstawienia wynika, ze kwestia waznosci wniesienia do
powodowej Spotdzielni przez jej czionkow wktadéw gruntowych nie byta
przedmiotem badania w tej sprawie. Zakres rozpoznania niniejszej sprawy zostat
wyznaczony przez wskazane w pozwie podstawy uzasadniajgce uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej w sposéb wskazany w jego petitum. Podstawg powddztwa
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nie byta kwestia wniesienia wktadow
gruntowych przez czionkoéw powodowej Spotdzielni, lecz podstawy wpisu pozwane;j
w dziale Il i kwestia skutecznosci nabycia przez Spétdzielnie od Skarbu Panstwa
spornych nieruchomosci. Strona powodowa powotata sie na dawny art. 274 ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo spotdzielcze, ktory stanowit o nabyciu
nieruchomosci rolnych, stanowigcych wtasnos¢ Panstwa, a nie wiasnosc¢ cztonkdéw

rolniczych spotdzielni produkcyjnych.

Artykut 48 § 1 pkt 5 k.p.c. dotyczy wypowiedzenia sie przez sedziego w innej
sprawie 0 waznosci aktu prawnego w ramach badania przestanek prawidtowosci
innych czynnosci prawnych czy procesowych, a zatem w sytuacji, kiedy wypowiedz
ta nie ma charakteru bezwzglednie wigzgcego, niemniej ujawnia zapatrywanie
prawne sedziego i uzasadnia przypuszczenie, ze w Kolejnej sprawie, w ktorej
wystgpi problem waznosci tego samego aktu prawnego, wczesniej badanego przez
niego przestankowo, sedzia zajmie identyczne stanowisko (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2016 r., V CSK 571/15, nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. art. 398%! k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c.
Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone
wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 5 pkt 8 w zw. z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 4
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych, j. t. Dz. U. z 2018 r., poz. 265 w zw.

z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.



zmieniajgce
poz. 1667).

rozporzgdzenie optat za czynnosci

radcow prawnych,

Dz. U.



