Sygn. akt Il CSK 618/18

POSTANOWIENIE

Dnia 31 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa .. W.

przeciwko P. B.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 31 maja 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 marca 2018 r., sygn. akt | AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Tak ujeta instytucja tzw.
przedsadu jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze ze sformutowanymi
przez Rade Europy zaleceniami dopuszczajgcymi wprowadzenie $rodkow

eliminujgcych dostep do sgdu najwyzszego szczebla.

Pozwany P.B. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi Sadu Apelacyjnego
z dnia 22 marca 2018 r. naruszenie art. 5 k.c., art. 646 k.c., art. 382 k.p.c. w zw. z
art. 241 k.p.c., art. 278 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c.

Whiosek o przyjecie wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany
uzasadnit oczywistg jej zasadnoscig ze wzgledu na: 1) razgce naruszenie art. 5 k.c.
przez przyjecie, iz podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia stanowito
naduzycie prawa, cho¢ bezczynno$¢ powoda w dochodzeniu roszczenia
nie byta uzasadniona wyjgtkowymi przyczynami, 2) nieuwzglednienie przy ocenie
naduzycia prawa przez pozwanego tego, ze przyczyng opdznienia w dochodzeniu
roszczenia przez powoda byta btedna kwalifikacja tgczgcego strony stosunku
prawnego, 3) btedne przyjecie, ze brak zapfaty przez pozwanego, ktory zgtaszat
wady dzieta i Zzagdat obnizenia wynagrodzenia na dwa lata przed uptywem terminu
przedawnienia, Swiadczyto o naruszeniu przez niego dobrych obyczajéw kupieckich

i uzasadniato nieuwzglednienie podniesionego zarzutu przedawnienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., dotyczacym przestanki oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, chodzi o fatwo dostrzegalne, moggce miec¢ istotny wptyw
na wynik sprawy uchybienia przepisom prawa. Wedlug utrwalonej linii
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

w rozumieniu art. 398° §1 pkt 4 k.p.c. tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie



jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa albo wydane zostalo w wyniku dostrzegalnej w sposob
pewny i niewagtpliwy bez potrzeby gtebszej analizy jurydycznej btednej wyktadni
lub niewtasciwego zastosowania prawa (zob. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2011 r., | PK 237/10, 23 listopada 2011 r.,
[l PK 44/11, 24 lutego 2012 r., V CSK 225/11, 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15).
Przytoczone  okolicznosci  powinny  jednoznacznie wskazywa¢ na to,
ze w zasadniczym postepowaniu skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta
na korzy$¢ strony, ktora jg wniosta (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/2005, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK
2004/06, i z dnia 24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06).

Skarzagcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw Swiadczacych

0 wystepowaniu w sprawie tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjne;j.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz nauce prawa nie budzi watpliwosci,
ze art. 5 k.c. moze mieC zastosowanie takze w odniesieniu do podniesionego
przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia. Ustalenie, czy zachodzi
podstawa do zastosowania tego przepisu wymaga oceny catoksztattu okolicznosci
danej sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r.,
IV CSK 16/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1994 r.,
Il CRN 127/94). Konstrukcja naduzycia prawa podmiotowego pozostawia znaczny
margines swobody w ocenie, czy dane zachowanie miesci sie w granicach
prawa podmiotowego, czy tez stanowi naduzycie prawa podmiotowego. Z tego
powodu mozliwos¢ tworzenia przez Sad Najwyzszy ogolnych i uniwersalnych
standardéw interpretacyjnych jest w tym zakresie w powaznym stopniu ograniczona
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 2014 r., V CSK 344/13,
oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r., V CSK 370/15).

Majac to na wzgledzie, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania.
Whniosek powoda o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego

podlegat oddaleniu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest

poglad, ze nie stanowi odpowiedzi na skarge kasacyjng pismo procesowe,



wniesione po uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci.
W konsekwencji, nie wywotuje ono skutkéw w zakresie zawartego w nim wniosku
0 zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym
obejmujgcych sporzadzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge (art. 167 k.p.c.
w zw. art. 3987 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.); w zwigzku z tym zob. m.in. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2002 r., IV CKN 1071/00, 14 marca 2003 r., V CKN
1733/00, i 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01.



