Sygn. akt Il CSK 604/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku E. S.

przy uczestnictwie M. K., . S., A. S., E. K. i X. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 15 lutego 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig Iub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekciji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytorycznej oceny skargi
kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik wnioskodawcy E. S. w skardze kasacyjnej wniesionej
od postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 28 lutego 2017 r. wniosek
0 przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Uzasadniajgc oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej, petnomocnik
wnioskodawcy wskazat, ze ,Sad drugiej instancji, podobnie jak Sad Rejonowy,
zaniechat przeprowadzenia wnioskowanego przez skarzgcego dowodu
z dodatkowej pisemnej opinii uzupetniajgcej biegtych z zakresu psychiatrii
i psychologii, w ktérej biegli mieli odnies¢ sie do istotnych zarzutéw zawartych
w pismie wnioskodawcy z dnia 24 wrzesnia 2015 r, ewentualnie dowodu z opinii
innych biegtych z zakresu psychiatrii i psychologii oraz zobowigzanie uczestniczki
E. K. do przediozenia zarejestrowanego aparatem cyfrowym filmu, o ktérym
wspominata w swoim pismie procesowym, a takze przestuchania uczestniczki A. S.
W jej miejscu zamieszkania®. W ocenie autora skargi kasacyjnej ,w konsekwencji
tych zaniedban i niedostatecznie ustalonego stanu faktycznego, Sgd Okregowy w S.
zastosowat niewtasciwe przepisy prawa materialnego”.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazac,

ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie



stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty roznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
22 marca 2001 r., VCZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Jezeli wiec
przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, to skarzgcy w uzasadnieniu wniosku
powinien zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistos¢
skargi i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia.

Powotane w skardze zarzuty oraz uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwalaty na przyjecie, ze w sprawie doszio do
oczywistego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz,
ze wwyniku takiego naruszenia prawa =zapadt wyrok oczywiscie wadliwy.
Petnomocnik wnioskodawcy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji odmawiajgc
uzupetnienia postepowania dowodowego razgco naruszyt przepisy postepowania.
Dopuszczenie dowodu z opinii innych biegtych lub uzupetnienie opinii ztozonej na
piSmie to srodki dowodowe, ktére powinny byé wykorzystywane stosownie do
potrzeb sprawy, przy czym potrzebg takg nie moze byc jedynie przeswiadczenie
strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla niej tezy.
Sad moze rowniez odmowiC przeprowadzenia dowodu, jezeli uzna, ze dany
dowdd jest nieprzydatny w sprawie. Szczegotowa analiza postepowania przed
orzekajgcymi sgdami prowadzita do wniosku, ze Sad drugiej instancji w sposéb
wszechstronny i przekonujgcy wyjasnit dlaczego w sprawie nie zachodzita
konieczno$¢ uzupetienia postepowania dowodowego. Wnhniesionej skargi
kasacyjnej nie mozna byto zatem uznaé za oczywiscie uzasadniong.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do

merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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