Sygn. akt Il CSK 586/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku K. K. i E. C.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Starosty S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 10 marca 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 2 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
zasagdza od wnioskodawcéw na rzecz Skarbu Panstwa -
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 450 (czterysta

piec¢dziesiat) zt tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W sprawie z wniosku K. K. i E. C. z udziatem Skarbu Panstwa - Starosty S. o
zasiedzenie Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 2 czerwca 2015 r. oddalit
apelacje wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Rejonowego w w S. z dnia 18
grudnia 2014 r. oddalajgcego wniosek.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy uzasadniali wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania wystepowaniem przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznajgc nadzwyczajny srodek zaskarzenia, jakim jest skarga kasacyjna
Sad Najwyzszy dziata w interesie publicznym, wyjasniajgc istotne zagadnienia
prawne, dokonujgc wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, bgdz usuwajgc z obrotu
prawnego orzeczenia wydane w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub
oczywiscie wadliwe (postanowienie SN z 6 lipca 2007 r., sygn. akt | CSK 206/07,
nie publ.). Dlatego uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy powinien przedstawi¢ argumentacje jurydyczng pozwalajgcg
przyja¢, ze w sprawie rzeczywiscie wystepuje przywotana w nim przestanka,
(postanowienia SN z 21 czerwca 2007 r., sygn. akt | CSK 178/07, nie publ. i z dnia
21 lipca 2005 r. sygn. akt V CSK 18/05,nie publ.). W odniesieniu do przestanki z art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga to uzasadnienia, ze przedstawione zagadnienie
prawne jest istotne, co wyraza sie w jego znaczeniu dla rozwoju prawa lub
precedensowym charakterze. Dla wykazania takiej jego kwalifikacji skarzacy
powinien przede wszystkim jasno okresli¢ tres¢ i zakres zagadnienia prawnego
oraz przytoczy¢ wyczerpujgce argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych
ocen i watpliwosci zwigzanych z rozumieniem, czy stosowaniem przepiséw prawa,
ktérych zagadnienie dotyczy i jezeli byto ono przedmiotem wypowiedzi judykatury
wskaza¢ ewentualnie na potrzebe zmiany wyrazonego w nich poglgdu prawnego.
Przedstawione zagadnienie powinno by¢ sformutowane w sposéb na tyle
abstrakcyjny, zeby mogto mie¢ znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia danej
sprawy, ale mogto znalez¢ zastosowanie przy rozstrzyganiu innych spraw.

Kwalifikacji takiej nie mozna przypisa¢ zagadnieniu sformutowanemu przez
skarzagcych wytgcznie w oparciu o indywidualne, szczegdle okolicznosci sprawy, a
przez to pozbawione waloru uniwersalnego. Uzasadniajgc wniosek o rozpoznanie
skargi skarzgcy nie wskazali nadto, na czym polegajg watpliwosci prawne
zwigzane z przedstawionym zagadnieniem, ograniczajgc sie do przytoczenia
fragmentéw wybranych uzasadnieh orzeczen Sgdu Najwyzszego, nie odnoszac sie
do wyrazonych tam poglgddéw i nie precyzujgc majgcych powstawaé na tym tle
watpliwosci zwigzanych z wyktadnig, czy stosowaniem konkretnych przepiséw
prawa.

W sprawie nie zachodzi niewazno$¢ postepowania przed sgdem drugiej
instanciji, ktéra Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., a w zakresie kosztow
postepowania na podstawie art. 520 § 3 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. oraz



art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej (jedn. tekst
Dz. U., z 2013 r., poz. 1150 ze zm.) orzeczono jak w sentencji.



