Sygn. akt Il CSK 585/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powoédztwa P. M. i L. S.-M.
przeciwko J. T.i X. Y.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 16 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego X. Y.
od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 lutego 2013 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od pozwanego X. Y. na rzecz powodéw kwote 1800 zi
(jeden tysigc osiemset ztotych) tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest sSrodkiem zaskarzenia o charakterze szczegolnym, co
potwierdza przepis art. 398! § 1 § 2 k.p.c. oraz reprezentatywne pismiennictwo.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a ponadto gdy zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub gdy skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Przytoczone przestanki ustawowe stanowig wiec obligatoryjny i nieodzowny
element oceny w tym stadium postepowania kasacyjnego. Badanie ich na
podstawie i w zakresie, przedstawionego w skardze kasacyjnej na s. 2-4
uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania doprowadzito Sgd Najwyzszy
do konkluzji, ze w sprawie nie wystgpita zadna z powotanych przez skarzgcego
przestanek wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1i 4 k.p.c.

Za istotne zagadnienie prawne nie mozna bowiem uzna¢ trzech
rozbudowanych pytan zmierzajgcych w istocie do uzyskania pozgdanej przez
skarzgcego wyktadni art. 556 § 1 k.p.c.

Natomiast uzasadnienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 kp.c. (s. 4)
sprowadza sie w istocie do powtdrzenia zarzutow sformutowanych wczesniej
w ramach podstawy kasacyjnej.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, dziatajgc na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1
k.p.c., art. 99 k.p.c. oraz na podstawie § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia prze Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.
2013, poz. 490).
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