Sygn. akt Il CSK 562/16

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku T. Z.

przy uczestnictwie E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 20 maja 2016 r., sygn. akt Il Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 20 maja 2016 r. Sad Okregowy w P. oddalit apelacje
wnioskodawcy T. Z. od postanowienia Sgdu Rejonowego w T. z dnia 15 wrzesnia
2015 r., w ktorym oddalony zostat jego wniosek o ustanowienie stuzebnosci
przesytu polegajgcej na prowadzeniu eksploatacji sieci przesytowej nalezgcej do
uczestnika postepowania E. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P..
Przyczyng oddalenia wniosku byto uznanie zarzutu uczestnika o zasiedzeniu
stuzebnosci gruntowej odpowiadajgcej obecnej stuzebnosci przesytu. Stanowisko
Sadu pierwszej instancji zostato podzielone i co do ustaleh faktycznych i co do
ocen prawnych przez Sgd Okregowy.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit Sgdowi drugiej instancji
naruszenie w zaskarzonym orzeczeniu przepisow postepowania, tj. art. 321 k.p.c.
przez uwzglednienie zarzutu zasiedzenia stuzebnosci gruntowej, podczas gdy
winien byt odnies¢ ten zarzut do stuzebnosci przesytu. Naruszenie przepiséw prawa
materialnego dotyczy art. 285 § 2 w zwigzku z art. 292 i art. 172 § 1 k.c., art. 3 k.c.,
art. 172 § 1 w zwigzku z art. 292 k.c., a takze bez powotania przepisow —
naruszenie konstytucyjnej zasady ochrony prawa wiasnosci oraz art. 1 Protokotu
nr 1 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, jak réwniez
dokonanie btednej wyktadni pojecia dobrej wiary w kontek$cie zasiedzenia
przez zastosowanie liberalnej wyktadni, odrzuconej przez niewskazang uchwate
Sadu Najwyzszego, majgcg nadang moc zasady prawnej. Skarzgcy wniost
0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania i zasgdzenia kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wnidost o oddalenie skargi
i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zostaé przyjeta do rozpoznania ze wzgledu
na niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wnioskodawca powotat sie
tylko na oczywistg jej zasadnosc. Miata ona wynikac z tego, ze uczestnik powotywat
sie na inne daty rozpoczecia i zakonczenia biegu terminu zasiedzenia niz przyjat
to Sad w swoim rozstrzygnieciu. Skoro zas, upraszczajgc wywod skarzgcego,

roznica w tych terminach dotyczyta juz okresu, w ktérym do kodeksu cywilnego



wprowadzona zostata stuzebnos$¢ przesytu, a jej zasiedzenia zarzucat uczestnik
postepowania, to uznanie zasiedzenia stuzebnosci gruntowej przez poprzednika
uczestnika w 1988 r. ,jest oczywiscie nieprawidtowe”, a ,btad ten doprowadzit
do oddalenia roszczenia o ustanowienie stuzebno$ci”.

Nie mozna podzieli¢ rozumowania skarzgcego. W szczegodlnosci brak jest
podstaw do twierdzenia, ze za oczywistg zasadnoscig skargi miatoby przemawiac
stwierdzenie zasiedzenia innego prawa niz objete Zzgdaniem wniosku.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego i w przewazajgcym stanowisku doktryny,
co nalezy aprobowac, obecna stuzebnos¢ przesytu i stuzebnos¢ gruntowa o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu sg prawami rzeczowymi ograniczonymi
0 prawie tozsamej tresci, a mocny teoretycznie jest poglad odnosnie
do traktowania stuzebnosci przesylu jako rodzaju stuzebnosci gruntowej. Z tych
wzgledow nie mozna przyjg¢, aby stwierdzenie zasiedzenia jednego z tych
praw rzeczowych w miejsce drugiego i to tylko z powodu odmiennego obliczenia
terminu zasiedzenia mogto decydowaC o oczywistej wadliwosci zaskarzonego
postanowienia. Uwzgledniajgc dotychczasowe orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
w tym zwtaszcza uchwate Ill CZP 18/13 nie mozna takze przyjgc, aby ,wsteczne’
stosowanie poglagdu o mozliwosci zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tresci
odpowiadajgcej stuzebnosci przesytu byto wadliwym rozwigzaniem. Tak wiec brak
jest spetnienia przestanek oczywistosci skargi wedtug art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Rozumienie tego przepisu i sposodb wykazania spetnienia jego przestanek byto
wielokrotnie wskazywane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i w opracowaniach
doktrynalnych; nie znalazto to odbicia w uzasadnieniu wniosku skarzgcego.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak
w postanowieniu. Ze wzgledu na brak wniosku uczestnika w odpowiedzi na skarge
kasacyjng (art. 3987 k.p.c.) o nieprzyjmowanie skargi do rozpoznania i zasgdzenia
w takim wypadku kosztow postepowania kasacyjnego, koszty te nie zostaty

zasgdzone na jego rzecz od wnioskodawcy.
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