Sygn. akt Il CSK 559/14

POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa W. W.

przeciwko K. t.

0 uniewaznienie umowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 14 kwietnia 2015 .,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) przyznaje adwokatowi M.L., prowadzacemu Kancelarie
Adwokacka w P., od Skarbu Paninstwa - Sagdu Apelacyjnego w [...]
kwote 1.800,- (jeden tysigc osiemset) zt, powiekszong o nalezng
stawke podatku od towaréow i ustug, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powédce W.W.

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Powodka W. W. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
[...] z dnia 19 listopada 2013 r. oddalajgcego apelacje od wyroku Sagdu
Okregowego w P. z dnia 14 maja 2013 r., ktérym oddalono powdédztwo przeciwko

K.L. o uniewaznienie przedwstepnej umowy sprzedazy nieruchomosci.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. — skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgddéw i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny
powotane w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, i przyjmuje jg do
rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich. Kognicja Sadu
Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sadu orzekajgcego

w innym sktadzie.

W art. 398* § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Wniosek
powyzszy powodka oparta na przyczynie wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
podnoszgc, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, sformutowane
jako koniecznos¢ rozstrzygniecia ,Czy przestanka ,razgcej” dysproporcji Swiadczen
w rozumieniu art. 388 § 1 k.c. powinna by¢ utozsamiana wytgcznie z réznicg
procentowg pomiedzy wartoscig Swiadczenia okreslonego w umowie a jego

rzeczywistg wartoscig?”.



Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), ktére
wigze sie z okreslonym przepisem prawnym i ktérego wyjasnienie ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale i innych podobnych spraw,
wymaga precyzyjnego sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11). W zasadzie powinno
to by¢ zagadnienie nowe, o charakterze rzeczywistym, a nie teoretycznym, ktérego
wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji. Argumentacja uzasadniajgca
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania musi zawiera¢ odrebne,
pogtebione wywody wskazujgce na zaistnienie powotanych okolicznosci
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.;
z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ; z dnia 9 czerwca 2008 r.,
[l UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.). Wywaod
przedstawiony przez skarzgcg powyzszym wymaganiom nie odpowiada.
Po pierwsze nie wykazano w nim w sposob wystarczajgcy, na czym polega
problem prawny, ktéry ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
i jednocze$nie nie zostat dotychczas rozwazany w orzecznictwie lub
pismiennictwie. Nie przedstawiono pogtebionego wywodu wskazujgcego na rozne
mozliwosci jego rozwigzania, w tym nie przedstawiono stanowiska samej skarzgcej.
Po drugie taki sposob formutowania zagadnienia w istocie odbiega od tresci
powotanego przepisu i jego dotychczasowej wyktadni i wprost, bez gtebszej analizy
nakazuje udzielenie odpowiedzi odmownej. Brak bowiem podstaw
do konstruowania pozaustawowej przestanki ,réznicy procentowej Swiadczen’,
ktéra przy ocenie w indywidualnych okoliczno$ciach danej sprawy mogtaby
stanowi¢ jedynie jeden z argumentéw wykazujgcych ,przewyzszenie w razgcym
stopniu wartosci $wiadczenia”. Stanowisko judykatury w zakresie wykfadni
wskazanego przepisu jest zgodne, a skarzgcy nie wykazat potrzeby odstgpienia od
niego badz jego modyfikacji (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego
2001 r., I CKN 614/00, nie publ., z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 432/09, OSP
2011, nr 3, poz. 30).



Argumentacja przytoczona w uzasadnieniu skargi kasacyjnej stanowi
ponadto przede wszystkim prébe polemiki z podstawg faktyczng rozstrzygniecia.
Zgodnie zas z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Taki sposéb uzasadnienia wniosku

0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nalezy uznac za niewystarczajacy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi do rozpoznania i orzekt o kosztach postepowania na
podstawie § 19 pkt 1 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej

udzielonej z urzedu — tekst. jedn.: Dz. U. 2013 r., poz. 461).



