Sygn. akt Il CSK 555/13

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa A. K. i Z. K.

przeciwko [...] Bankowi [...] Spotce Akcyjnejw W.
0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 kwietnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 13 marca 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek strony pozwanej o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzacy wykaze,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sagdéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze byé zatem
osiggniety jedynie przez powofanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod
katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sgd Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Petnomocnik powoddw A. K. i Z. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 13 marca 2013 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. Szczegdtowa
analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze powotana przestanka

zostata wykazana.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej jako przestanke wniosku
0 jej przyjecie do rozpoznania, skarzacy powinien wykaza¢, ze w sprawie doszio
do oczywistego, tj. kwalifikowanego naruszenia prawa, widocznego od razu, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
ze w wyniku takiego naruszenia prawa zapadt w Sgdzie drugiej instancji wyrok oczywiscie
wadliwy. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych przepiséw prawa nie jest
wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Mimo bowiem nawet oczywistego naruszenia prawa, wyrok moze byc¢
prawidtowy (postanowienie SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.).

Tych wymaganh skarzgcy nie spetnili.

Skarga kasacyjna zostala oparta na zarzucie naruszenia art. 65 k.c. Zarzut
ten nie mogt zostaé uznany za oczywiscie uzasadniony, poniewaz Sad Apelacyjny
szczegotowo wyjasnit, z jakich wzgledéw uznat, Zze w okoliczno$ciach sprawy
wypowiedzenie umowy nie wymagato uprzedniego dwukrotnego przypomnienia
0 zalegtosci oraz przedstawit motywy, ktore przemawiaty za przyjeciem, ze osoby

dokonujgce wypowiedzenia byty uprawnione do dziatania w imieniu pozwanego.



Powodowie w skardze kasacyjnej ograniczyli sie wytgcznie do przedstawienia innej anizeli
przyjat to Sad Apelacyjny propozycji wyktadni oswiadczen woli, ktérych tres¢ miata

znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Oddaleniu podlegat zgtoszony w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek
pozwanego o zasgdzenie od powodow kosztow postepowania kasacyjnego. Pozwany nie
odniést sie do zawartego w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Nie przytoczyt takze argumentacji, ktéra mogtaby zosta¢ uwzgledniona przy
podejmowaniu merytorycznej oceny w zakresie bezzasadnosci skargi kasacyjnej.
Lakoniczna tres¢ pisma z dnia 20 sierpnia 2013 r. w istocie w istocie nie stanowi

odpowiedzi na skarge kasacyjna.
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