Sygn. akt Il CSK 553/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoédztwa A.G. i T.G.

przeciwko R.M.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (.. .)

z dnia 22 marca 2016 r., sygn. akt | ACz (...), | ACz (...),

1) odrzuca skarge kasacyjng w czesci obejmujacej punkt
| zaskarzonego postanowienia;

2) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w pozostatej czesci;

3) zasadza od powodow solidarnie na rzecz pozwanego kwote
7200 zt (siedem tysiecy dwiescie ztotych) tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2016 r. Sgd Okregowy w t. odrzucit
pozew A.G. i T.G. przeciwko R.M. o pozbawienie wykonalnosci tytutu

wykonawczego i nie obcigzyt powodow kosztami procesu.

Od powyzszego postanowienia zazalenia wniosty obie strony: pozwany

zaskarzyt rozstrzygniecie o kosztach procesu, a powodowie rozstrzygniecie



0 odrzuceniu pozwu. Postanowieniem z dnia 22 marca 2016 r. Sad Apelacyjny
w(...) w pkt | w wyniku zazalenia pozwanego zmienit punkt 2 zaskarzonego
postanowienia i zasgdzit od powoddw solidarnie na rzecz pozwanego kwote
7 230 zt tytutem zwrotu kosztow procesu oraz kwote 1 273 zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania zazaleniowego, a w pkt Il oddalit zazalenie powodow
I zasgdzit od nich solidarnie na rzecz pozwanego kwote 7 200 zt tytutem zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Apelacyjny rozpoznajgc zazalenie powodoéw na odrzucenie pozwu
podzielit ustalenia i ocene prawng Sadu pierwszej instancji, ze zachodzi tozsamo$¢
podmiotowa i przedmiotowa roszczenia dochodzonego w niniejszej sprawie oraz
w sprawie | C (...) juz toczacej sie przed Sadem Okregowym w L., w ktorej
uprzednio wydany zostat nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym zaopatrzony
w klauzule wykonalnosci i na jego podstawie wszczeto postepowanie egzekucyjne.
Powodowie we wniesionych od nakazu zaptaty zarzutach podniesli te same
twierdzenia i zarzuty, co w obecnej sprawie i zmierzajg do tego samego celu,
ktérym jest doprowadzenie do oddalenia zgdania zgtoszonego w sprawie | C (...), a
tym samym uniemozliwienia egzekucji tego swiadczenia. Uzasadnia to odrzucenie
pozwu W niniejszej sprawie na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., z uwagi na to,

ze o to samo roszczenie pomiedzy tymi samymi stronami sprawa jest w toku.

W skardze kasacyjnej obejmujgcej powyzsze postanowienie Sadu
Apelacyjnego w catosci, powodowie jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania wskazali przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

W ocenie skarzgcych oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej wynika
z btednego ustalenia tozsamosci niniejszej sprawy ze sprawg | C (...), podczas gdy
obie sprawy toczg sie na innej podstawie prawnej, w innym trybie i celu,
gdyz obecna sprawa ma na celu udaremnienie egzekucji do czasu rozpoznania
sprawy | C (...). Oczywista zasadnos$¢ skargi wynika rowniez z pominiecia

w procesie orzekania normy przepisu art. 102 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna w czesci dotyczacej punktu | zaskarzonego postanowienia
podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna (art. 398° § 2 i 3 k.p.c.). Zgodnie bowiem
z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje jedynie od wydanego przez sad
drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowienia w przedmiocie
odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania konhczgcych postepowanie
w sprawie. Tymczasem petnomocnik powodow zaskarzyt postanowienie Sadu
Apelacyjnego takze w czesci, w ktérej orzeczono o uwzglednieniu zazalenia
pozwanego na postanowienie o kosztach procesu za pierwszg instancje oraz
0 naleznych stronie pozwanej kosztach postepowania zazaleniowego wywofanego
tym zazaleniem. Rozstrzygniecia te sg postanowieniami, od ktérych nie przystuguje

skarga kasacyjna.

Skarzacy nie wykazali, ze w pozostalym zakresie skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398° § 1 pkt. 4 k.p.c., a wiec,
ze w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia prawa,
widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy oraz ze w wyniku takiego naruszenia prawa, zapadfo
w drugiej instancji orzeczenie oczywiscie wadliwe (porownaj miedzy innymi
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2002 r. | PKN 34/01, OSNP
2004/6/100, z dnia 10 stycznia 2003 r. V CZ 187/02, OSNC 2004/3/49 i z dnia
11 stycznia 2008 r. | UK 285/07).

Kwestionujgc zasadnos¢ odrzucenia pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt
2 k.p.c. powodowie nie przedstawili argumentéw, ktére mogtyby wskazywac
na oczywiste naruszenie tego przepisu przez Sad Apelacyjny. Poprzestali na
kwestionowaniu oceny Sgdu w kwestii tozsamosci roszczeh w rozpoznawanej
sprawie i sprawie | C (...), nie przedstawiajgc jednak stosownej argumentac;ji
prawnej. Nie uwzglednili rowniez powszechnie przyjetego w literaturze
i rzecznictwie stanowiska, ze powodztwo oparte na zaprzeczeniu zdarzeniom, na
ktorych oparto nadanie klauzuli wykonalnosci, jest dopuszczalne, jezeli nie stoi na
przeszkodzie zawistos¢ sporu — diuznik zatem nie moze zaprzecza¢ obowigzkowi
Swiadczenia stwierdzonemu nieprawomocnym orzeczeniem, ktore jest natychmiast
wykonalne (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2004 r., | CK 6/03).

Pomineli takze, Zze tozsamos¢ roszczen =zachodzi rowniez wodwczas, gdy



wprawdzie zgdania obu pozwéw ( lub zarzutéw pozwanego) nie sg identyczne,

jednak oparte na tej samej podstawie i zmierzajg do tego samego celu.

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98
wzw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c. W sprawie brak bowiem podstaw

do zastosowania art. 102 k.p.c.
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