
Sygn. akt II CSK 553/15 

  

POSTANOWIENIE 

  
Dnia 26 lutego 2016 r. 

Sąd Najwyższy w składzie: 

  

SSN Marta Romańska 

  
w sprawie ze skargi K. K. i K. K. 

o wznowienie postępowania zakończonego prawomocnym  

postanowieniem Sądu Rejonowego w O. 

z dnia 27 marca 2013r., sygn. akt I Ns […] wydanym  

w sprawie z wniosku P. […] Spółki Akcyjnej w W. Oddziału Gospodarowania 

Nieruchomościami w P. 

przy uczestnictwie K. K. i X. K. 

o stwierdzenie zasiedzenia, 

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 lutego 2016 r., 

na skutek skargi kasacyjnej X. K. i K. K.  

od postanowienia Sądu Okręgowego w K. 

z dnia 30 kwietnia 2015 r., sygn. akt II Ca […],  

  
1) odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2) stwierdza, że uczestnicy postępowania ponoszą koszty 

związane ze swym udziałem w sprawie.  

  
UZASADNIENIE 

 

Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania, jeżeli w sprawie 

występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni przepisów 

prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących rozbieżności 

w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub skarga kasacyjna 

jest oczywiście uzasadniona (art. 3989 § 1 k.p.c.). Obowiązkiem skarżącego jest 



2 
 

sformułowanie i uzasadnienie wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania 

w nawiązaniu do tych przesłanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyż tylko wówczas może 

być osiągnięty cel wymagań przewidzianych w art. 398 § 2 k.p.c. Rozstrzygnięcie 

Sądu Najwyższego co do przyjęcia bądź odmowy przyjęcia skargi kasacyjnej do 

rozpoznania wynika z oceny, czy okoliczności powołane przez skarżącego 

odpowiadają tym, o których jest mowa w art. 3989 § 1 k.p.c. 

Uczestnicy postępowania wnieśli o przyjęcie skargi kasacyjnej do 

rozpoznania ze względu na oczywistą zasadnością skargi kasacyjnej (art. 3989 § 1 

pkt 4 k.p.c.), „ponieważ w toku postępowania apelacyjnego i podejmowania 

czynności decyzyjnych związanych z wydaniem zaskarżonego orzeczenia 

nie  została zrealizowana zarówno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna tego sądu, 

których założenia i istota zostały wyjaśnione w uchwałach (7) Sądu Najwyższego - 

mających moc zasad prawnych - z 23 marca 1999 r., III CZP 59/98 (OSNC 1999, 

nr  7-8, poz. 124) i z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 56)". 

Dla spełnienia wymagań określonych w art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest 

zawarcie w skardze kasacyjnej odrębnego wniosku o jej przyjęcie do rozpoznania, 

zawierającego profesjonalny wywód prawny nawiązujący do wskazanych w art. 

3989 § 1 k.p.c. przesłanek przedsądu ze wskazaniem, które z nich występują 

w sprawie i z uzasadnieniem stanowiska skarżącego w tym przedmiocie 

(postanowienie Sądu Najwyższego z 26 kwietnia 2006 r., II CZ 28/06, nie publ.). 

Sąd Najwyższy nie jest bowiem trzecią instancją sądową i nie rozpoznaje sprawy, 

a jedynie skargę kasacyjną, będącą szczególnym środkiem zaskarżenia, 

wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarżącego, ale przede 

wszystkim w interesie publicznym (por. postanowienie Sądu Najwyższego 

z 24 kwietnia 2014 r., I CSK 510/13, nie publ.). 

Z powyższego wynika, że przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako 

nadzwyczajnego środka zaskarżenia jest możliwe w razie spełnienia takich 

warunków formalnych, których uczestnicy postępowania nie spełnili. Ograniczyli się 

oni bowiem do zredagowania wniosku o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania, 

ale okoliczności mających o tym zadecydować nie uzasadnili odrębnie od 

uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej. W orzecznictwie Sądu Najwyższego 
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podkreśla się, że chociażby że względu na odmienny cel instytucji przedsądu i jej 

odrębne oraz kwalifikowane przesłanki, wskazanie i uzasadnienie okoliczności 

decydujących o przyjęciu lub odmowie przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania 

nie może polegać na odwołaniu się do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. 

W prawidłowo sporządzonej skardze kasacyjnej oba powyższe elementy muszą 

pojawić się oddzielnie i autonomicznie. Należy przy tym podkreślić, że spełnieniem 

tego wymagania nie jest przedstawienie dowolnych argumentów uzasadniających 

przyjęcie skargi do rozpoznania, istotnych tylko w ocenie skarżącego. Uzasadnienie 

omawianego wniosku, ze względu na związek z przedsądem, musi ściśle 

nawiązywać do przesłanek przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania, 

wskazanych w art. 3989 § 1 k.p.c. Nie może się ono jednak ograniczać jedynie do 

powtórzenia ich treści, z pomięciem odpowiedniego wywodu jurydycznego 

(postanowienie Sądu Najwyższego z 13 czerwca 2008 r., III CSK 104/08, nie publ.). 

Niezależnie od powyższego zauważyć trzeba, że zarzuty uczestników 

zgłoszone w ramach podstaw kasacyjnych, do których nawiązuje ich wniosek 

o przyjęcie skargi kasacyjnej do rozpoznania odnoszą się przede wszystkim do 

podstawy faktycznej rozstrzygnięcia, gdy tymczasem Sąd Najwyższy przy 

rozpoznawaniu skargi kasacyjnej byłby nią związany (art. 39813 § 2 k.p.c.). 

Zarzuty dotyczące ustaleń faktycznych i oceny dowodów nie mogą być bowiem 

zgłoszone w skardze kasacyjnej (art. 3983 § 3 k.p.c.). 

 Mając powyższe na uwadze, na  podstawie art. 3989 § 1 k.p.c.  oraz -  co  do 

kosztów  postępowania - art. 108 § 1,  art. 520 § 1 k.p.c.  w  zw.  z  art.  39821 k.p.c., 

orzeczono jak w postanowieniu.  

  
l.n  

 


