Sygn. akt Il CSK 533/15

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z wniosku A. K., M. M. i N. B.

przy uczestnictwie S. [...] Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W. i Bank
Spotki Akcyjnej w P.

o wykreslenie hipoteki przymusowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcow

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 kwietnia 2015 r., sygn. akt XV Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) stwierdza, ze kazdy z uczestnikdéw ponosi koszty zwigzane

ze swym udziatem w sprawie.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan ustalonych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu

Najwyzszego co do przyjecia badz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Whioskodawcy w skardze kasacyjnej wskazali na przedmiot zaskarzenia,
wymienili podstawy skargi, przedstawili ich uzasadnienie, zredagowali wnioski
zaskarzenia, po czym - we fragmencie tekstu nazwanym ,uzasadnienie” - stwierdzili,
iz ,argumentujgc zasadnos$¢ przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazuje,
ze istnieje koniecznosc¢ rozpatrzenia przez wysoki sgd naruszenia przepiséw prawa
procesowego, zwtaszcza art. 233 paragraf 1 w zw. z art. 931 oraz art. 378 § 1 i art.
382 k.p.c., polegajgcym na przejeciu przez sad drugiej instancji bez jakichkolwiek
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob
nie zostaty rozpoznane.” Wnioskodawcy nie nawigzali w skardze jednoznacznie do
zadnej z przytoczonych wyzej przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. W ,uzasadnieniu”, powyzej i ponizej zacytowanego fragmentu,
wymienili jedynie przepisy, ktére w ich ocenie zostaty naruszone przez Sad, ktory
wydat zaskarzone postanowienie, nie baczac na to, ze ocena sprawy w ramach

przedsadu nie moze zmierza¢ do merytorycznego rozpoznania skargi.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie  istotnego  zagadnienia  prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wykfadni (por. np. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003, nr 18, poz. 436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11 (nie publ.), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonymi
przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie ma nie tylko
znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia
innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce
wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego
sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie
przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi powstato i wskazanie argumentéw,

ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Skoro jednak skarga kasacyjna wnoszona



jest w konkretnej sprawie, to zarbwno charakter zgtoszonego w niej roszczenia,
jak i ustalony przez sady meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy bytby
zwigzany przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 3982 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.),
musi pozostawa¢ w zwigzku z przedstawionym przez skarzgcego zagadnieniem

prawnym i pozwalac na jego rozstrzygniecie.

Skarzacy nie przedstawili w skardze kasacyjnej problemu prawnego, ktéry by
spetniat powyzsze wymagania, nie wskazali na przepisy prawa, ktorych wyktadnia
rodzitaby watpliwosci ani tez na jakiekolwiek okolicznosci, ktorych wystgpienie

wskazywatoby na niewaznosc¢ postepowania.

W zakresie oczywistej zasadnosci skargi jako podstawy przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy wskazacC, ze skonfrontowanie uzasadnienia
postanowienia z uzasadnieniem wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie pozawala stwierdzi¢, zeby skarga wnioskodawcéw byta oczywiscie
uzasadniona, a wiec juz na pierwszy rzut oka i bez potrzeby przeprowadzania
bardziej ztozonych rozumowan (por. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 24 stycznia 2011 r., IV CSK 485/10, nie publ. oraz z 10 stycznia 2003 r., V CZ
187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49). Wszystkie zarzuty skarzgcych koncentrujg sie
wokot ustalen faktycznych i oceny dowodow, ktéra legta u ich podstaw, podczas
gdy tego rodzaju okolicznosci nie mogg stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej
(art. 398° § 3 k.p.c.), a Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
przyjetymi za podstawe faktyczng rozstrzygniecia (art. 3983 § 2 k.p.c.).

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono jak
w postanowieniu. O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt
stosowanie do art. 108 § 1, art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982 k.p.c.
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