Sygn. akt Il CSK 532/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z powodztwa Z. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuratorowi Okregowemu w S.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 19 kwietnia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odrzuca skarge,
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow

postepowania kasacyjnego od powoda.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna, zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., powinna zawiera¢
oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czeséci (pkt 1), przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie (pkt 2), wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany (pkt 3). Ponadto, zgodnie
z art. 398* § 2 k.p.c. skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania
i jego uzasadnienie. Wedtug art. 398 § 3 k.p.c. skarga kasacyjna powinna réwniez
czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego, a w sprawach

o prawa majgtkowe - zawierac takze oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Ustawodawca wsrod wymagan szczegolnych skargi kasacyjnej (art. 3984 § 1
i § 2 k.p.c.) rozréznit jej wymagania konstrukcyjne, okreslone w art. 3894 § 1 k.p.c.,
i pozostate wymagania, wymienione w art. 3984 § 2 k.p.c. Kazde z nich, z uwagi
na odrebne funkcje, ktore petnig w postepowaniu kasacyjnym, muszg byc¢
przez wnoszgcego skarge wyartykutowane odrebnie, bez potrzeby analizowania
i wnioskowania przez Sad Najwyzszy o zamiarze lub intencjach skarzgcego
w zakresie zarowno podstaw i zarzutdw kasacyjnych, jak i argumentacji prawnej
dotyczgcej wskazywanej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Ustawodawca nie wuczynit Sadu Najwyzszego podmiotem uprawnionym

do dokonywania wyktadni tresci skargi kasacyjnej.

W niniejszej sprawie skarga kasacyjna wniesiona od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 11 kwietnia 2018 r. nie spetnia wymagania

konstrukcyjnego okreslonego w art. 398+ § 1 pkt 2 k.p.c.

W podstawach kasacyjnych skarzacy zarzucit naruszenie art. 442! k.c.,
art. 336 § 1 k.c. oraz art. 6 k.c. Powotujgc wskazane zarzuty w ramach podstaw
kasacyjnych skarzgcy miat jednak réwniez obowigzek ich uzasadnienia.
W czedci pisma zatytutowanej jako ,uzasadnienie”, zamieszczonej w skardze
kasacyjnej, nie sposdb dopatrze¢ sie jednak uzasadnienia podstaw kasacyjnych.

Zawarta w piSmie argumentacja odnosi sie do wniosku o przyjecie skargi



kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na potrzebe ,wyjasnienia kwestii stosowania
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 77 Konstytucji wprost jako nadrzednego
aktu prawnego nad ustawg Kodeks cywilny, co budzi niezwykte spory prawne
szczegolnie w ostatnim okresie”. Krotkich i ogdlinikowych stwierdzeh nawigzujgcych
do podstaw kasacyjnych nie mozna natomiast uzna¢ za uzasadnienia tych podstaw.

Nie zawierajg one zadnej argumentacji prawniczej.

Skoro do wymagan konstrukcyjnych skargi kasacyjnej nalezy nie tylko samo
przytoczenie podstaw kasacyjnych przez podanie zarzutéw naruszenia konkretnych
przepisow prawa, ale rowniez ich uzasadnienie, to brak tego uzasadnienia
jest nieusuwalnym brakiem skargi kasacyjnej skutkujgcym jej odrzucenie
bez wzywania do uzupetnienia tego braku (art. 398% § 2 k.p.c.,, zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 marca 1998 r., | CKN 546/97, nie publ.,
z dnia 9 czerwca 2017 r., Il CSK 851/16, nie publ., i z dnia 7 wrzesnia 2017 r.,
V CSK 115/17, nie publ.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng skarzgcego
(art. 3985 § 2i 3 k.p.c.).

Na podstawie art. 102 w zwigzku z art. 391 § 1 i z art. 3982 k.p.c. ze
wzgledu na sytuacje majatkowg skarzgcego Sad Najwyzszy nie obcigzyt go

kosztami postepowania kasacyjnego.



