Sygn. akt Il CSK 53/20

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa T. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta P.

oraz Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w P.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 12 lipca 2019 r., sygn. akt Il Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od skarzacego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 2700 (dwa tysiagce
siedemset) ziotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda T. S. od wyroku Sgdu Okregowego
w P. z dnia 12 lipca 2019 r., Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢



postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec¢
rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo 1 procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej, w ktorej
rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni prawa,
skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie jest jego rolg korygowanie
ewentualnych bteddw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa w kazdej

indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
podstawie wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

spetniona.

Powotanie sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej jako uzasadnienie
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej
na pierwszy rzut oka, bez koniecznosci gtebszej analizy, sprzecznosci wyroku
Z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni (por. m.in. postanowienia SN
z dnia 8 marca 2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100, z dnia
10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49).

Zdaniem skarzgcego tak rozumiana oczywista zasadnos¢ skargi wynika
z braku prawidtowego okreslenia granic szkody podlegajgcej naprawieniu przez
Skarb Panstwa - w szczegdlnoSci zas, z braku stwierdzenia zwigzku
przyczynowego miedzy decyzjg Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w P. i stratg wynikajgcg z braku mozliwosci sprzedazy towaru po dniu
uchylenia rygoru natychmiastowej wykonalnosci wydanej decyzji. Kwestie te byty
juz jednak przedmiotem pogtebionej analizy przez Sady pierwszej i drugiej instancji,
ktore zgodnie przyjety, Zze roszczenie powoda o naprawienie szkody jest

uzasadnione wyfgcznie w odniesieniu do czesci nabytego przez niego towaru.



Argumentacja zawarta w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powtarza jedynie twierdzenia, ktére juz wczesniej byty podnoszone
przez powoda w postepowaniu pierwszo- i drugoinstancyjnym. Na tym tle nie
mozna stwierdzi¢, by doszto do spetnienia przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie pozwala stwierdzi¢, by
w zakresie wskazywanym przez skarzgcego zaskarzone orzeczenie byto dotkniete
oczywistg i razgcg wadg, mozliwg do stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia
bardziej pogtebionej analizy - a zatem, by mogto dojs¢ do spetnienia przestanki

z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. w opisanym wyzej rozumieniu.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.

w



