Sygn. akt Il CSK 504/20

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa Gospodarstwa Rolnego W. spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.

przeciwko Krajowemu Osrodkowi Wsparcia Rolnictwa z siedzibg w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 maja 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 24 kwietnia 2020 r., sygn. akt | ACz (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Kluczowym
problemem, jaki wystgpit w tej sprawie, jest pytanie o relacje miedzy wczesniejszym

postepowaniem (w ktérym, po zmianie powoddztwa, rozpatrywano roszczenie



0 uksztattowanie oraz o ustalenie) oraz postepowaniem prowadzonym aktualnie
(ktorego przedmiotem jest roszczenie o ustalenie), ktére byto juz przedmiotem
zarzutow rozpatrywanych przez Sad Apelacyjny w postanowieniu zaskarzonym
wniesiong obecnie skargg kasacyjng. W $wietle informacji o wczesniejszym
postepowaniu (zwtaszcza z punktu widzenia tresci pozwu i zakresu rozpoznania
sprawy okreslonego przez sgd powszechny), w petni przekonujgcy wydaje sie
wniosek Sadu Apelacyjnego o tozsamosci przedmiotu obu postepowan.
Rozumowanie zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia jest w pefni
spdjne i przekonujgce. Nie wydaje sie, by w tym zakresie zaskarzone orzeczenie
byto dotkniete jakakolwiek powazng i ewidentng wada, ktéra odpowiadataby
przestance przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ewentualne przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania mogtoby z tego punktu widzenia pozwoli¢ wytacznie na
ponowng weryfikacje rozstrzygniecia Sgdu Apelacyjnego. Za rozpoznaniem skargi
nie przemawia natomiast jakikolwiek interes publiczny, ktéry bytby wtasciwy temu
srodkowi zaskarzenia. Nalezy takze zauwazy¢, ze w sprawie doszto do cofniecia
petnomocnictwa. Nastgpito ono jednak ze skutkiem na 31 grudnia 2020 r., a zatem
nie wywotato skutku w odniesieniu do czynnosci, jakich petnomocnik dokonat
juz wczesniej w postepowaniu.

W skardze kasacyjnej wniesionej w niniejszej sprawie nie zostata wykazana
zadna z okolicznosci wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c., dlatego Sgd Najwyzszy

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.



