Sygn. akt Il CSK 501/16

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z wniosku W. B., Z. N.i Z. T.

przy uczestnictwie M. B.,, M. K. i A. G. S.

o zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 lutego 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania A. G. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w S.

z dnia 16 wrzesnia 2015 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i orzeka,
ze wnioskodawczynie oraz uczestniczka postepowania A. G. S.
ponoszg koszty postepowania kasacyjnego zwigzane ze swym

udziatem w sprawie.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398* § 2 k.pp.c, skarga kasacyjna powinna
zawieraC wniosek o przyjecie jej do rozpoznania oraz uzasadnienie wniosku.
Uzasadnienie to nie moze poprzestawa¢ na odwotaniu sie do uzasadnienia
podstaw kasacyjnych (s. 9), lecz musi obejmowac¢ wyodrebniong argumentacje
jurydyczng przekonujgcg, ze powotana przez  skarzgcego  przestanka
w sprawie zachodzi. W wypadku, gdy skarzgca na s. 3 i na s. 9 skargi
twierdzi, ze jej skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢
argumentacje prawng, wyjasniajgcg w czym ta oczywistoSC sie wyraza oraz
uzasadni¢ to twierdzenie, przy uwzglednieniu, ze ,oczywisto$¢" skargi to jej
zasadnos¢ ewidentna, niewatpliwa, mozliwa do stwierdzenia bez gtebszej
analizy (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005r.,
[l CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75). Skarga kasacyjna uczestniczki nie
przedstawia wyraznie wyodrebnionego w stosunku do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych tak rozumianego uzasadnienia ,oczywistosci" skargi. Jej uzasadnienie

odsyta jedynie do oceny zarzutow naruszenia wskazanych w skardze przepisow.

Skarzaca nie przekonata zatem o spetnieniu wymienionej w art. 398° § 1 pkt

4 K.p.c. przestanki.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 1

k.p.c.



