Sygn. akt Il CSK 478/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powodztwa M. M.

przeciwko H. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 17 czerwca 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek H.B. o zasadzenie zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 26 kwietnia 2019 r. Sgd Apelacyjny w (...), w sprawie
z powoddztwa M. M. przeciwko H. B. o zaptate, zmienit na skutek apelacji powddki
wyrok Sgdu Okregowego w t. z dnia 21 lutego 2018 r. tylko w ten sposob, ze w
punkcie 2 obnizyt kwote zasgdzonych od powddki na rzecz pozwanej kosztéw
procesu z kwoty 13 617 zt do kwoty 3 617 zi, oddalit apelacje w pozostatej czesci
oraz orzekt o kosztach procesu w postepowaniu apelacyjnym.

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta powddka,
powotujgc sie na naruszenie art. 410 § 2 K.c., art. 353 § 1 K.c., art. 60 K.c., art. 355
§1 Kc., art. 728 § 1i 2 K.c,, art. 6 K.c. oraz art. 316 K.p.c. i art. 382 w zw.
z art. 231 K.p.c.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° K.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 K.p.c.,
nie zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 K.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 K.p.c.), gdyz tylko wéwczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 K.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 K.p.c.

4. Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 K.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych
w art. 398° § 1 K.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktore z nich wystepuja
w sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu

Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, niepubl.). Ze wzgledu na odmienny



cel instytucji przedsgdu i jej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie
i uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sadowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedacg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia,
wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzgcego, ale przede
wszystkim w interesie publicznym.

5. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych (art. 398° § 1 pkt 1
K.p.c.) i rozstrzygniecia watpliwosci:

- czy brak weryfikacji przez posiadacza rachunku bankowego tytutu
transakcji bankowej przez dtugi czas (680 dni) nie stanowi wyrazenia woli per facta
concludentia i uznania, iz wptata dokonana na rachunek bankowy nastgpita
w zgodzie z podstawg zakreslong przez zleceniodawce;

- czy mozliwe jest stosowanie domniemania faktycznego z art. 231 K.p.c.
w przypadku, gdy brak jest jakichkolwiek innych $rodkow dowodowych
stanowigcych podstawe do okreslenia stanu faktycznego sprawy anizeli
twierdzen przywotanych przez strone pozwang, przy jednoczesnym wystepowaniu
w materiale dowodowym sprawy s$rodkéw potwierdzajgcych wersje przeciwng
prezentowanej przez pozwang.

Whniosta réwniez o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na jej oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 K.p.c.), poniewaz analiza
treSci uzasadnienia skarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze w ramach
przeprowadzonego postepowania nastgpito odejscie od zasady da mihi factum
dabo tibi ius oraz iura novit curia w zakresie odnoszgcym sie do koniecznosci
konkretnego wskazania przez powodke podstawy prawnej zgtoszonego roszczenia.
Utrzymanie zaskarzonego wyroku prowadzi réwniez do pominiecia miernikow
nalezytej starannosci przypisanych dtuznikowi, gdyz ten w Swietle uzasadnienia
skarzonego wyroku nie byitby nigdy zobowigzany do dokonania weryfikacji

wptywu na jego rachunek bankowy srodkéw w znacznej sumie pienieznej, przez co



dosztoby do catkowitego zdewaluowania mozliwosci sktadania oswiadczen woli
i wiedzy w sposéb dorozumiany.

6. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie  istotnego  zagadnienia  prawnego wymaga  przedstawienia
problemu o charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie i wymagajgcego pogtebionej wyktadni (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r.,, | PKN 129/01, OSNP 2003/18/436).
W postanowieniu z 23 marca 2012 r. (Il PK 284/11, nie publ.), Sgd Najwyzszy
wyjasnit, ze zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego wzglednie uregulowaniem
prawnym, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Wskazanie na zagadnienie prawne uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi
kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez jego sformutowanie, jako problemu prawnego
wymagajgcego rozstrzygniecia, okreslenie przepiséw prawa, w zwigzku z ktorymi
powstato i wskazanie argumentow, ktdre prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero
wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne".

Skarzgca nie spefnita powyzszych wymogow. Pytania sformutowane
w skardze kasacyjnej nie stanowig uniwersalnych zagadnien prawnych,
a jedynie probe przedstawienia przez skarzgcg wiasnej oceny rozstrzygniecia.
Sad Apelacyjny wskazat, ze w sprawie zostaly zaprezentowane dwie
przeciwstawne grupy dowoddéw, i zasadne bylo dokonanie oceny ich
rzetelnosci i mocy, a nastepnie odmowa wiary dowodom prezentujgcym jedng
z zaprezentowanych wersji stanu faktycznego. Powddka na poparcie swoich
twierdzen przedstawita przede wszystkim dowdd z dokumentu w postaci
potwierdzenia przelewu, potwierdzenia wyptat z konta meza pozwanej i osobowe
zrédta dowodowe w postaci zeznan W. B. , K. T., D. W. oraz wiasnego
przestuchania. Strona pozwana zaprezentowata zas$ wersje zdarzen popartg
dowodami z zeznan P. B., K. S., E. M. oraz przestuchaniem pozwanej. Po

dokonaniu oceny catosci okolicznosci sprawy Sad drugiej instancji, za Sgadem



Okregowym, przychylit sie do wersji zdarzen prezentowanej przez strone pozwana.
Ocena ta, tak w zakresie braku weryfikacji przez pozwang rachunku bankowego
tytutu transakcji bankowej, jak i pozostatych okolicznosci — wbrew twierdzeniu
skarzgcej — zostata dokonana na podstawie analizy catosci materiatu zebranego w
sprawie, a nie na podstawie przyjetych domnieman prawnych. Sformutowane przez
skarzgcg watpliwosci nie mogg wiec zosta¢ uznane za istotne zagadnienia prawne.

7. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze
uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej jako przestanki jej przyjecia
do rozpoznania wymaga powotania sie na kwalifilkowang posta¢ naruszenia
zaskarzonym orzeczeniem przepisbw prawa materialnego lub procesowego
oraz przeprowadzania wywodu zmierzajgcego do jego wykazania. Oczywistosc
naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono widoczne prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia
w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktéry wydat zaskarzone
orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiScie uzasadniona (por. orzecznictwo przytoczone
w motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., Ill SK 16/12,
niepubl.).

Blizsza analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwalata przyjg¢, by byta ona zasadna, a tym bardziej — jak wymaga tego
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — uzasadniona w stopniu oczywistym. Argumentacja
skarzgcej ogranicza sie do nieuzasadnionej polemiki z przyjetg przez Sad
drugiej instancji oceng ustalonego w sprawie stanu faktycznego bez wykazania
kwalifikowanego naruszenia konkretnych przepiséw prawa.

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 K.p.c.).



8. Oddaleniu podlega wniosek pozwanej o =zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego pomieszczony w pismie procesowym zatytutowanym
odpowiedz na skarge kasacyjng, ale ztozonym po uptywie terminu do ztozenia
takiej odpowiedzi. Sad Najwyzszy wskazuje, ze strona przeciwna moze wnie$¢ do
sadu drugiej instancji odpowiedz na skarge kasacyjng w terminie dwutygodniowym
od doreczenia jej skargi (art. 3987 § 1 zd. 1 K.p.c.). W sensie procesowym nie
stanowi odpowiedzi na skarge tak nazwane pismo procesowe, wniesione po
uptywie ustawowego terminu do dokonania tej czynnosci (art. 167 K.p.c. w zwigzku
zart. 391 § 1 K.p.c. i art. 39821 K.p.c.) (wyroki Sgdu Najwyzszego z: 16 maja
2002 r., IV CKN 1071/00, OSNC 2003/9/120, 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00,
niepubl., 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01, niepubl.). Skoro zas w postepowaniu
kasacyjnym, gdy nie dochodzi do przeprowadzenia rozprawy, wynagrodzenie
przystuguje za sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na skarge kasacyjng
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 1998 r., 1l CKN 805/98,
OSNC 1999/4/79), zadanie zasgdzenia zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

nie mogto zosta¢ uwzglednione.
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