Sygn. akt Il CSK 473/15

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku J. F.

przy uczestnictwie R. S.

0 podziat majgtku wspdlnego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 lutego 2016 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 6 listopada 2013 r., sygn. akt VI Ca [...],

Dnia 10 lutego 2016 r.

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 3984 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia
w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesl
skarzgcy wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez
powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym,
ktére - zgodnie z art. 398° § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢
podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych
jedynie przestankach Sad Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie w kwestii

przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uczestnik postepowania R.S. we wniesionej skardze kasacyjnej
od postanowienia Sgdu Okregowego w Z. z dnia 6 listopada 2013 r. wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1
pkt 1i4 k.p.c.

Szczegotowa analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie, ze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, tj. zagadnienie nowe dotychczas nierozwigzane
w orzecznictwie sgdowym i nauce prawa oraz budzgce powazne watpliwosci co do
sposobu jego rozwigzania, a ponadto przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnosci
zarzutéw skargi kasacyjnej. Sformutowane w skardze kasacyjnej zagadnienie
prawne opiera sie na zatozeniu, ktére jest niezgodne z ustaleniami dokonanymi
w sprawie, wedtug ktorych uczestnikowi postepowania zostat wyptacony zysk
uzyskany w obu spotkach. Tymczasem oceny podniesionych w skardze zarzutow
naruszenia prawa materialnego, z ktérymi zwigzane jest sformutowane w skardze
kasacyjnej zagadnienie prawne, Sad Najwyzszy dokonuje na podstawie
dokonanych w sprawie przez sad drugiej instancji ustalen, ktorymi - zgodnie z art.
3982 § 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. - jest zwigzany. Z tej przyczyny zagadnienie to

nie jest przydatne dla rozstrzygniecia o zasadnos$ci wniesionej skargi kasacyjnej.



Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienia wskazac¢ rowniez nalezy, ze nie zostaty przez
skarzgcego przedstawione wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie,
iz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslic bowiem nalezy,
ze wyrdzniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
W orzecznictwie i nauce prawa, ha zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu
w ustalonym stanie faktycznym. Tych elementow nie mozna przypisaé
przedstawionemu przez skarzgcego uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze wedtug ugruntowanego
stanowiska Sgdu Najwyzszego zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1
k.p.c. moze by¢é uwzgledniony w postepowaniu kasacyjnym wyjgtkowo, gdy
uzasadnienie zaskarzonego skargg kasacyjng orzeczenia nie poddaje sie w ogole
kontroli kasacyjnej. Nie dotyczy to sytuacji, w ktorej uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia mozna zarzuci¢ jedynie niedostateczng motywacje odnosnie do
jednoznacznie zajetego stanowiska przez sad drugiej instancji. Nie przekonuje
takze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ze przeprowadzone w postepowaniu apelacyjnym dowody - do ktérych nie odnidst
sie wprost Sagd Okregowy - mogty miec istotny wptyw na dokonane w sprawie
ustalenia faktyczne, a tym samym na wynik sprawy. Poza tym pominiecie czesci
materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania apelacyjnego
nie zostato wytkniete w ramach wilasciwego zarzutu procesowego, tj. art. 382
wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania, ktorg
Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 39813
§1wzw.zart. 13§ 2 k.p.c.).



Z przytoczonych wzgledoéw nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.).
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