Sygn. akt Il CSK 47/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powoédztwa M. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spétki komandytowej w N.

przeciwko M.K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 lipca 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 25 sierpnia 2016 r., sygn. akt X Ga (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany M.K. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w P. z
dnia 25 sierpnia 2016 r. zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w P. z dnia 28
maja 2015 r. O ile Sad Rejonowy oddalit w catosci powddztwo M. spokki z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w N. o zasagdzenie od
pozwanego kwoty 55 350 zt tytutem zwrotu zaliczki z odsetkami ustawowymi od
dnia 10 czerwca 2013 r. do dnia zaptaty i kosztami procesu, o tyle Sad drugiej

instancji uwzglednit apelacje powoda i zasgdzit na jego rzecz catos¢ zgdanej sumy.



Sad Okregowy dokonat powtdrnej oceny dowoddw i ustalit, ze zawarta przez strony
ustna umowa o Swiadczenie ustug w zakresie windykowania od dtuznikéw
powoda wierzytelnosci w kwocie ponad 5 000 000 zt zastrzegata dla pozwanego
wynagrodzenie procentowe od wyegzekwowanej sptaty. Na poczet wynagrodzenia
powdd zobowigzat sie wptaci¢ pozwanemu zaliczke w kwocie 61 500 zt, a pozwany
winien byt sie z niej rozliczy¢. Umowa stron mogta by¢ w kazdym czasie
rozwigzana za wypowiedzeniem, ktérego powdd dokonat pismem z dnia
22 pazdziernika 2012 r. Pozwany nie rozliczyt sie z zaliczki, wobec czego Sad
uznat, ze za dotychczas wykonane konsultacje nalezato mu sie wynagrodzenie
w uznawanej przez powoda kwocie 6 150 zt, natomiast reszta wyptaconej mu kwoty,
to znaczy suma objeta powddztwem podlegata zwrotowi na podstawie art. 740 k.c.,

z odsetkami za okres opdznienia, wyznaczony zgodnie z art. 455 i art. 481 § 1 k.c.

Pozwany opart skarge kasacyjng na obu podstawach z art. 3982 § 1 k.p.c.
Zarzucit naruszenie art. 130 § 112 w zw. z art. 126 § 1 i art. 370 k.p.c. w zw. z art.
103 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych;
pominiecie art. 245 w zw. z art. 253 w zw. z art. 386 § 1 w zw. z art. 398%! k.p.c.
oraz naruszenie art. 328 § 2 w zw. z art. 391 w zw. z art. 3982! k.p.c..
Ponadto zarzucit niewtasciwe zastosowanie art. 743 k.c., a skutkiem tego réwniez
art. 740 k.c.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w P..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona

w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi



kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony do
zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas
merytorycznej oceny wniesionej skargi. W razie stwierdzenia, ze wystepuje co
najmniej jedna ze wskazanych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Skarzgcy wniosek o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania opart na
przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c., to znaczy powotat sie na
wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz na oczywistg

zasadnos$c¢ wniesionej skargi.

Uzasadniajgc wystepowanie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. skarzacy
nawigzat m.in. do art. 103 u.k.s.c., jednak nie wskazat precyzyjnie, na czym istotne
zagadnienie prawne miatoby polegaé. Przez istotne zagadnienie prawne rozumie
sie problem o charakterze prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa,
majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, Zze jego rozstrzygniecie
stwarza realne i powazne trudnosci, a ich wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r.,
IV CSK 563/2013, nie publ.). Jezeli w uzasadnieniu wniosku o0 przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotuje sie na wystepowanie
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, powinien to zagadnienie precyzyjnie
sformutowac i wskaza¢ argumenty, ktére prowadzg do rozbieznych ocen (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r. Il CZ 35/01, OSNC 2002
nr 1, poz. 11). Wywdd zawarty w uzasadnieniu wniosku nie spetnia tych wymagan,
a przede wszystkim nie wyjasnia, jaki wptyw na wynik sprawy miatoby rozwiktanie
zagadnienia, jakie niedostatki formalne wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych,
ztozonego na etapie wniesienia apelacji, uzasadniatyby zastosowanie rygoru
zwrotu wniosku w wypadku, kiedy niewatpliwe jest, iz wniosek o zwolnienie od
kosztow sgdowych wniesiony przez powoda zostat oddalony, po wskazaniu mu
takiego rygoru w wezwaniu do przedstawienie dowodow obrazujgcych aktualng
sytuacje majgtkowa. Istotne zagadnienie prawne musi naleze¢ do probleméw,
ktére majg wptyw na rozstrzygniecie sprawy, tymczasem zarzut podnoszony przez

skarzgcego dotyczy ewentualnego uchybienia procesowego w postepowaniu



miedzyinstancyjnym zwigzanym ze ztozeniem apelacji i wéwczas powinien byc¢
przez pozwanego wytkniety. Nie ma jednak obecnie ani charakteru istotnego
zagadnienia prawnego ani nie stanowi o oczywistosci ztozonej skargi kasacyjnej.
Przy czym jednoczesne wskazywanie, iz skarga kasacyjna w zakresie zarzutu
naruszenia art. 130 § 1 i 2w zw. z art. 126 § 1 i art. 370 k.p.c. w zw. z art. 103
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych jest
oczywiscie uzasadniona, skoro wczesniej skarzgcy argumentowat, ze interpretacja

tych przepiséw wigze sie z powaznymi problemami razi wewnetrzna sprzecznoscia.

Odnos$nie do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., skarzgcy stwierdzit,
ze sgd nie dokonat wykfadni oswiadczen woli zawartych w dokumentach
prywatnych - podpisanej przez obie strony fakturze i w podpisanej przez
pozwanego umowie. Co innego wynika jednak 2z tresci uzasadnienia
sporzgdzonego przez Sad Okregowy, ktory nie tylko omowit dowody i ustalit na
ich podstawie stan faktyczny, ale takze dokonat wyktadni ustalonych oswiadczen
we wzajemnym powiazaniu. Wreszcie pozwany wskazat na oczywista zasadnosc¢
zarzutu, ze Sad odwotawczy btednie zastosowat art. 743 k.c. i art. 740 k.c.
Zarzut ten tgczy z pogladem, ze stan faktyczny sprawy nie uzasadniat subsumpcji
pod wskazane przepisy. Ten zarzut w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad Okregowy, do ktérych nalezy tez zakres uzgodnien
poczynionych przez strony. Ustalenia te nie podlegajg kontroli w postepowaniu
kasacyjnym (art. 398° § 3 k.p.c.). Powolujgc sie na oczywistg zasadnos$é skargi
kasacyjnej nalezatlo wykazaé, Ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego
orzeczenia uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany
i nie podlegaty roznym ocenom, byly wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10,
poz. 156). Analiza uzasadnienia wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze pozwany

okoliczno$ci te wykazat.

W zwigzku z tym, Zze przyczyny, ktérymi skarzgcy uzasadniat swéj wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie potwierdzity sie, a okolicznoSci

sprawy nie wskazujg na wystepowanie innych przestanek przedsgdu (art. 398° § 1



pkt 1-4 k.p.c.), nalezato odmowicC przyjecia skargi kasacyjnej do merytorycznego

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie § 2 pkt 5
wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.

z 2015 ., poz. 1804).



