Sygn. akt Il CSK 468/20

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko A. C.i A. C.

0 wydanie nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 stycznia 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt | Ca (...),

1. odrzuca skarge kasacyjna;

Dnia 29 stycznia 2021 r.

2. nie obcigza powoédki kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Saqdu Rejonowego w K. na

rzecz radcy prawnego P. Z. kwote 240 (dwiescie czterdziesci)

ztotych, obejmujaca nalezng stawke podatku od towaréw i ustug,

tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej

powoddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Powoddka A.M. wniosta o nakazanie pozwanym A. i A. C., aby wydali jej do

korzystania jedng izbe mieszkalng (pokdj, przylegajgcy do pomieszczen corki

powddki — K. M.), zgodnie z trescig stuzebnosci ustanowionej aktem notarialnym z

5 lutego 1993 r., ktérego strong byli ich poprzednicy prawni, oraz zakazanie



pozwanym czynienia jakichkolwiek przeszkoéd w korzystaniu z drogi dojazdowe;j

oraz podworka.
Wyrokiem z 25 czerwca 2019 r. Sgd Rejonowy w K. oddalit powodztwo.
Wyrokiem z 20 grudnia 2019 r. Sgd Okregowy w K. oddalit apelacje powodki.
Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w K. wniosta powodka.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
dopuszczalnos¢ jest de lege lata ograniczona przy pomocy kryterium
przedmiotowego i kryterium warto$ci przedmiotu zaskarzenia (art. 3982, art. 519°,
art. 7674 § 2, art. 11425 § 2 k.p.c.).

W pozwie powddka okreslita wartos¢ przedmiotu sporu na kwote 2.000 zi.
Bezspornym jest takze, iz réwniez w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
okreslono kwotg 2.000 zt, a wiec odpowiadajgcg niezakwestionowanej wartosci
przedmiotu sporu. Powddka uzupetniajgc braki skargi kasacyjnej wskazata kwote

1000 zt, okreslajac jg jako wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Powddztwo o wydanie nieruchomosci jest sprawg o prawa majgtkowe,
w rozumieniu art. 3982 § 1 k.p.c. Skarga kasacyjna jest dopuszczalna w tych
sprawach, tylko wtedy, gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest nie nizsza niz
piecdziesiat tysiecy ztotych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 czerwca
1997 r., Il CZ 70/97). W niniejszej sprawie wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata
okreslona na 1000 zt. Tak okreslona warto$¢ przedmiotu zaskarzenia powoduje,

ze skarga kasacyjna w rozpoznawanej sprawie nie jest dopuszczalna.

Majgc na uwadze przedstawione wyzej okolicznosci Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398 § 3 k.p.c. orzekt jak na wstepie.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 102
w zwigzku z art. 108 § 1, art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.

O kosztach petnomocnika z urzedu powdédki orzeczono na podstawie § 8
pkt2 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 3 i § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb



Panstwa kosztoéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2019 r., poz. 68 ze zm.), z uwzglednieniem
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r. (SK 66/19, Dz.U.
z 2020 r., poz. 769), a wiec przy zastosowaniu § 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).



