Sygn. akt Il CSK 465/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa K. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 marca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
narzecz adwokata A. S. kwote 120 (sto dwadziescia) ziotych
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym

3. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

na rzecz strony pozwanej.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda K. W. wniesiong od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] oddalajgcego apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego
w S. z dnia 27 kwietnia 2012 r., ktorym oddalono powdédztwo K. W. o zasgdzenie
najego rzecz od pozwanego Skarbu Panstwa - Zaktadu Karnego w W.
kwoty 150.000 zt. tytutem zadoscCuczynienia za doznang przez powoda krzywde
w zwigzku z nieodpowiednimi warunkami odbywania kary pozbawienia wolnosci

zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, lecz ochrona
interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa
przez sady oraz wkiad Sadu Najwyzszego w rozwdj jurysprudencji i prawa
pozytywnego. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej, implikuje poddanie jej
kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriow, kwalifikujgcych jg do

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy opart na
zarzucie niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej instancji polegajacej

na pozbawieniu powoda moznos$ci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

Sad Najwyzszy bierze pod uwage z urzedu niewaznos¢ postepowania przed
sgdem drugiej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 1997 r.,
I CKN 825/97, OSNC 1998, nr 5, poz.81). Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania nie zawiera zarzutu niewaznosci postepowania przed sgdem



drugiej instancji, lecz opiera sie na zarzucie niewtasciwego, zdaniem skarzgcego,
rozstrzygniecia apelacji powoda przez nieuwzglednienie sformutowanego w niej
zarzutu niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2001 r. I CKN 999/98, niepubl.).
W rozpoznawanej sprawie Sad drugiej instancji wyczerpujgco odniost sie do
sformutowanego w apelacji powoda zarzutu niewaznosSci postepowania przez
Sadem Okregowym oraz argumentdéw wspierajgcych ten zarzut, wskazujgc na
znajdujgce oparcie w aktach sprawy przyczyny uznania tego zarzutu apelujgcego

za niezasadny.

W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie zgodnie, iz pozbawienie strony
moznosci obrony swoich praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. ma miejsce, gdy
z powodu wadliwych czynnosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej, skarzgcy
nie mogt bra¢ i nie brat udziatu nie tylko w toku catego postepowania, ale takze
w jego istotnej czesci, przy czym chodzi o catkowite faktyczne pozbawienie strony
moznosci obrony (por. postanowienie SN z dnia 28 listopada 2002 r., || CKN
399/01, niepubl., wyrok Sgadu Najwyzszego z 13.06.2002 r., sygn. V CKN 1057/00,
niepubl.), polegajace przyktadowo na niezawiadamianiu strony o terminie
posiedzeh sgadowych, pozbawieniu moznosci skfadania pism procesowych czy

whnioskéw dowodowych.

Wskazana podstawa niewaznosci postepowania nie zachodzita
w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji, albowiem mimo zakreslenia
powodowi przez Sad Okregowy terminu do ztozenia wnioskow dowodowych
z pouczeniem o skutkach jego biernosci procesowej, powod takich wnioskéw nie
ztozyt na jakimkolwiek etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, czego zresztg
skarzagcy nie kwestionuje. Nie przejawit takze aktywnosci procesowej
w postepowaniu apelacyjnym mimo, ze byt reprezentowany przez fachowego
petnomocnika z urzedu i brak bylo przeszkdéd do ewentualnego uzupetnienia
postepowania dowodowego w kierunku wskazanym przez powoda (co dotyczy
zwlaszcza wniosku o przestuchanie powoda w charakterze strony, ale takze
wszelkich innych wnioskéw dowodowych) i poczynienia przez Sad drugiej instancji
ewentualnych uzupetniajgcych ustalen faktycznych, co jest nie tylko dopuszczalne,

ale i pozgdane w systemie apelacji petnej.



W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 398° § 2

k.p.c.

Orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego w odniesieniu do
petnomocnika powoda z urzedu znajduje oparcie w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 r.- Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. 2009, nr 146, poz.1188)
oraz § 2 ust. 3 w zwigzku z § 11 ust. 1 punkt 25 w zwigzku z § 13 ust. 4 punkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. U. 2013, nr 461 -
j-t).
Odstgpienie od obcigzenia powoda kosztami postepowania kasacyjnego

uzasadnione jest jego sytuacjg zyciowg i materialng (art. 102 k.p.c.).
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