Sygn. akt Il CSK 464/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa W. W.

przeciwko Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 4 lutego 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 marca 2015 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i
zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowe] wyktadni, a takze usuniecie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny $rodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu jakiemu stuzy skarga kasacyjna i
postepowanie wywofane jej wniesieniem stuzy instytucja tzw. przedsadu,

ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej



oceny sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Ten etap postepowania
przed Sadem Najwyzszym jest ograniczony do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., tylko bowiem w razie speienia
jednej z nich, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik pozwanej Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
W. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 19
marca 2015 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestankach
wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ze wzgledu na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, roézni sie od przestanki, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
Problem prawny nie moze byC jednoczesnie przedmiotem rozbieznej wyktadni w
orzecznictwie bgdz wypowiedziach doktryny oraz istotnym zagadnieniem prawnym,
ktére z zatozenia jest problemem charakteryzujgcym sie ,nowoscig” (por.
przykladowo postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2013 r., llI
SK 11/13, nie publ., postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2014 r.,
[l SK 2/14, nie publ.). Z tresci uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wynika, ze autor skargi obie przestanki potraktowat zamiennie.

Przez istotne zagadnienie prawne nalezy rozumieC problem o charakterze
prawnym powstaty na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter
rzeczywisty w tym znaczeniu, ze jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne
trudnosci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 maja 2013 r. IV CSK
53/2013, nie publ.). Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedgcy zrodtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ wraz z
podaniem doktrynalnego Iub orzeczniczego zrodta tych watpliwosci (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie
publ.).

Szczegotowa analiza wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

nie pozwala na stwierdzenie, Zze powotane przestanki zostalty wykazane.



Rozwazania przedstawione w skardze kasacyjnej, w istocie stanowigce relacje z
przebiegu postepowania przed obu orzekajgcymi Sgdami, przepetnione analizg
stanu faktycznego sprawy, nie spetniajg przywotanych wymagan wystepowania w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego bgdz potrzeby wyktadni przepisow prawa.
Nalezy réwniez podkresli¢, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania przepetnione jest polemikg z dokonanymi przez Sad ustaleniami,
opartg na odmiennej w stosunku do przyjetej przez Sad Apelacyjny ocenie
materialu dowodowego, a nie wskazaniem na takie publicznoprawne okolicznosci,
ktére uzasadniatby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. W szczegolnosci
nalezy wskazacC, ze przywotane w skardze kasacyjnej orzeczenia majgce
potwierdza¢ teze o istnieniu ,powaznych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
powszechnych w zakresie wyrokowania w sprawach o odszkodowanie” zapadty na
tle spraw odmiennych niz bedgca przedmiotem rozstrzygniecia.

W ocenie petnomocnika pozwanego skarga jest nadto oczywiscie
uzasadniona. Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy
wykazac, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w
zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym
ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przecietnego prawnika
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN
1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22
marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).

Tego wymagania autor skargi kasacyjnej nie spetnit. W skardze nie zostat
zawarty odrebny wywod prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie oczywistosc i nie
przedstawiono argumentéw na poparcie tego twierdzenia. Nie jest natomiast rolg
Sadu Najwyzszego poszukiwanie okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art.
3982 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 zw. z 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra



Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z
2013 r., poz. 490).
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