Sygn. akt Il CSK 451/18

POSTANOWIENIE

Dnia 28 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku J. R.

przy uczestnictwie X. R, [...]

o dziat spadku po A. R,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 lutego 2019 .,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki postepowania — X. R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 marca 2018 r., sygn. akt VIl Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne =zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi Zzadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
wniesionej skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgca opiera wniosek o przyjecie
skargi na wystepowaniu zagadnienia prawnego i potrzebie wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow. Wbrew temu wnioskowi w skardze nie sformutowano
zagadnienia prawnego a uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
ograniczono jedynie do kwestii wyktadni art. 172 § 1 i 2 k.c., w zakresie rozumienia

dobrej wiary.

Stanowiska tego nie sposob jednak podzieli€. Przedstawiony w skardze
problem dotyczy tego, czy na gruncie art. 172 § 1 i 2 k.c. zachodzi potrzeba
doprecyzowania pojecia dobrej wiary przy uwzglednieniu okolicznosci faktycznych
sprawy. Nie jest to jednak potrzebne, gdyz pojecie dobrej wiary zostato juz
w sposéb dostateczny w orzecznictwie wyjasnione. Pojecie "dobrej wiary"
posiadacza odnosi¢ nalezy zatem do przekonania, Zze stuzy mu stosowne
uprawnienie do wtadania rzeczg (w szczegolnosci uchwala skfadu siedmiu sedziéw
SN - zasada prawna - z dnia 6 grudnia 1991 r., OSNCP 1992, Nr 4, poz. 48).
Jednoczesnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego dopuszczono mozliwosc
odstgpienia od tradycyjnego pogladu, jesli przemawiajg za tym szczegdlne
okolicznosci sprawy i jest to uzasadnione przez wzglad na zasady wspotzycia
spotecznego (por. postanowienie SN z 5 lipca 2012 r., IV CSK 606/11, nie publ.).

Sad Okregowy w niemniejszej sprawie odwotat sie wiasnie do takiej
wyjagtkowej sytuacji , w ktérej na skutek btedu organu administracji uczestnicy
postepowania wzajemnie objeli nienalezgce do siebie lokale mieszkalne

w posiadanie i nastepnie samoistnie je posiadali przez dtug czas.



Jak przyznaje sam skarzgcy okolicznosci sprawy sg nietypowe.
Whbrew jednak jego twierdzeniom nie uzasadnia to przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, gdyz jej podstawowg funkcjg jest ujednolicanie orzecznictwa
i zapobieganie rozbieznosciom w orzecznictwie sadow powszechnych.
Ryzyka takiego jednak w niniejszej sprawie nie ma skoro Sady meriti,
szeroko argumentujgc swoje stanowisko, przyjety za zasadny prezentowany
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad o potrzebie szczegdlnej oceny dobrej
wiary posiadacza na potrzeby nabycia wtasnosci przez zasiedzenie, uznajgc to

za zgodne z zasadami wspotzycia spotecznego.

Ponadto skarzgca zapomina, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalit
sie poglad, ze w przypadku zasiedzenia nieruchomosci dla oceny dobrej lub z ztej
wiary kluczowa jest chwila wejscia w posiadanie (por. m.in. postanowienie SN
z 14 pazdziernika 2015 r., V CSK 5/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 109), a to
Sady meriti nie miaty zadnej watpliwosci co do kwestii dobrej wiary, gdyz dopiero
po miesigcu od objecia nieruchomosci w posiadanie uczestnicy dowiedzieli sie

0 omytce co do numerdw lokali.

Z tych wzgledédw nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).



