Sygn. akt Il CSK 429/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa M. Z. poprzednio K.

przeciwko E. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 18 lutego 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powaodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) zt tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art. 398° § 1 pkt

1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do rozpoznania.

Petnomocnik powodki M. Z., poprzednio noszgcej nazwisko K., w skardze
kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 12 lutego 2014 r.
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c.

We wniosku wskazano na potrzebe wykfadni art. 405 k.c. w odniesieniu do

majgtku zgromadzonego w okresie konkubinatu.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis
prawa, bedacy zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do
identycznych Ilub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyc
wraz z podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédta tych watpliwosci (zob. np.
postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ,;
postanowienie SN z dnia 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, nie publ.; postanowienie
SN z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.; postanowienie SN z dnia
11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, nie publ.). Konieczne jest wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej

propozyciji interpretacyjnej (por. postanowienie SN z dnia 8 lipca 2009 r., sygn. akt |



CSK 111/09, nie publ.; postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2008 r., sygn. akt
Il PK 220/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 13 grudnia 2007 r., sygn. akt
| PK 233/07, OSNP 2009, nr 3 - 4, poz. 43). Powotanie sie na rozbieznosSci
w orzecznictwie wymaga ponadto przytoczenia i poddania analizie rozbieznych
orzeczen sgdow w celu wykazania, ze rozbieznos$ci te majg swoje zrédto w rézne;j
wyktadni przepisu, bgdz tez przedstawienia argumentow wskazujgcych,
ze wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej instancji sprzeczna jest
z jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu Najwyzszego.
Ponadto, ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgca
powinna wykazaé celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad
Najwyzszy ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12, LEX nr 1238124).

Potrzeba wykfadni przepiséw nie wystepuje, jezeli Sgd Najwyzszy w pewnej
kwestii wyrazit poglgd we wczesniejszym orzecznictwie, a nie zachodzg
okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu. Trzeba przy tym uwzglednic,
ze skarga kasacyjna wnoszona jest w konkretnej sprawie, a ustalony przez sady
meriti stan faktyczny, ktorym Sad Najwyzszy przy jej rozpoznaniu bytby zwigzany
(art. 3982 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.), musi pozostawac¢ w zwigzku z przedstawionym
przez skarzgcego zagadnieniem prawnym, czy watpliwosciami prawnymi

i pozwalac na ich rozstrzygniecie.

Wywody przedstawione w skardze nie odpowiadajg wyzej okreslonym
wymaganiom i w istocie stanowig pozér wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Pomijajgc te okolicznos¢ nalezy wskazac, ze Sad Najwyzszy wyjasnit
juz w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2011 r., IV CSK 11/11 (nie publ.), ze
do partnerow pozostajgcych w konkubinatu nie mogg by¢ stosowane przepisy
kodeksu rodzinnego i opiekunczego odnoszace sie do osob zwigzanych weztem
matzenskim. Cho¢ nie mozna wykluczyé, ze w konkretnych okolicznosciach
stosunki majgtkowe pomiedzy konkubentami mogty by¢ uksztattowane w ten
sposob, ze gospodarowali oni "ze wspolnego portfela”, nie rozliczajgc wnoszonych
dochodéw i ponoszonych wydatkow, to kwestie te muszg stanowic
wynik konkretnych ustalen faktycznych. Nie mogg ich zastgpi¢ funkcjonujgce na

gruncie prawa matzenskiego domniemanie roéwnosci udziatbw w majgtku lub



tez konsekwencje zwigzane ze wspolnoscig majgtkowg. Takie uksztattowanie
stosunkow majgtkowych pomiedzy konkubentami przektada sie na zakres i sposéb
dowodzenia w sprawie z powddztwa konkubenta domagajgcego sie zwrotu
kwot wytozonych na majgtek drugiego, zwtaszcza w okresie dtugoletniego zwigzku
(por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2007 r., V CSK 114/07,
nie publ.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zostato takze wyjasnione, ze do
rozliczeh majgtkowych pomiedzy osobami pozostajgcymi w trwatym zwigzku
faktycznym (konkubinacie) mogg mieé zastosowanie przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 maja 2000 r., IV CKN 32/00,
OSNC 2000, nr 12, poz. 222; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1998 r., | CKN 453/97, nie publ).

W Swietle ustalen poczynionych przez Sad drugiej instancji, z ktérych nie
wynika, aby powodka przyczynita sie do znacznego wzrostu majagtku pozwanego
oraz aby pozwany wzbogacit sie jej kosztem, lecz wrecz przeciwnie, skoro ustalono,
ze powodka pozostawata na utrzymaniu pozwanego i korzystata z oferowanej
przez niego pomocy finansowej, wniosek o przyjecie skargi nie zastugiwat na
uwzglednienie, wskazana bowiem przestanka przewidziana w art. 398° § 1 pkt 2

k.p.c. nie zostata spetniona.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
§ 1i3 k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398! k.p.c. oraz § 6
pkt 6 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



