Sygn. akt Il CSK 426/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lutego 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoédztwa O. K.

przeciwko A. T. - J.

o ochrone débr osobistych i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 26 lutego 2019r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 lutego 2018 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 7 Ilutego 2018 r. Sad Apelacyjny w [..],
po rozpoznaniu apelacji pozwanej A. T.-J. od wyroku Sgdu Okregowego w t.
z dnia 3 marca 2017 r. zmienit ten wyrok i oddalit powodztwo O. K. o ochrone doébr

osobistych oraz rozstrzygnat o kosztach postepowania za obie instancje sgdowe.

W wyniku poczynienia dodatkowych ustalenn odnosnie do stanu faktycznego
Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze pozwana nie naruszyta dobr osobistych
powodki w postaci jej dobrego imienia, co miato nastgpi¢ przez pismo skierowane
w maju 2013 r. do wiadz Wydziatu [...] Uniwersytetu [...] w L., w zwigzku
z publikacjg artykulu w czasopiSmie naukowym (klinicznym) w kwestii

przygotowania pismiennictwa i autorstwa tego artykutu.

W skardze kasacyjnej powddka zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie
przepisdw postepowania, tj. art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 oraz art. 316 § 1
w zwigzku z art. 382 i art. 386 § 1 k.p.c., co doprowadzito do pominiecia
czesci materiatu  dowodowego zebranego w sprawie i odmiennych ustalen
dokonanych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Skarzgca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia prawomocnego
orzeczenia sgdowego wymaga do przyjecia jej do rozpoznania spetnienia
przynajmniej jednej z czterech przestanek: 1) w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, 2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
3) zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona.



We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powodka z powotaniem sie na
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. podniosta, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, gdyz w toku postepowania apelacyjnego i podejmowanych czynnosci
decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego orzeczenia hie zostata
zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna tego Sadu, a na
poparcie swojego wywodu wymienita wybrane orzeczenia Sgdu Najwyzszego.
W rezultacie, zdaniem skarzgcej Sad Apelacyjny pomingt w istotnej czesci zebrany
przez Sad pierwszej instancji materiat dowodowy, nie zajmujgc co do tego

stanowiska.

W uzasadnieniu wniosku skarzgca stwierdzita niewatpliwg sprzecznos$é
miedzy ustaleniami faktycznymi Sgddéw obu instancji, co bylo spowodowane
nieuwzglednieniem istotnych dowodow, jak postanowienie organow Prokuratury
0 umorzeniu postepowania przygotowawczego w sprawie plagiatu, zeznan
niektorych swiadkéw, a takze nie dokonania prawidiowej interpretacji innych

dowodow.

Wnoszgcy skarge petnomocnik skarzgcej nie zauwazyt, ze podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty odnoszgce sie do ustalen stanu faktycznego oraz
oceny dowoddw, a Sad Najwyzszy ustaleniami tymi jest zwigzany (art. 398 § 3
oraz art. 3983 § 2 k.p.c.). Wynika to z tego, ze postepowanie kasacyjne stanowié
ma charakter nadzwyczajny, nie stanowigc sobg trzeciej instancji sgdowej
I rozpatruje sie w nim wytgcznie zarzuty natury prawnej. Jezeli twierdzi sie, ze
skarga jest oczywista, to oznacza, ze w dotychczasowym postepowaniu sgdowym
powstaly tak razgce btedy, iz orzeczenie sgdu drugiej instancji, mimo ze jest
prawomocne nie powinno sie ostac. Nie wystarczy zatem przeciwstawi¢ sobie
argumentacji Sgdow pierwszej i drugiej instancji ani dlatego, ze rozstrzygniecia sg
odmienne, ani dlatego, ze strona jest niezadowolona z tresci prawomocnego
orzeczenia. Nie moze wiec by¢ prowadzona dyskusja z ustaleniami faktycznymi
ioceng dowodow, jesli z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze
wywody sg spoéjne, przekonujgce, a w dodatku prawidtowo dokonujg korekty
wyroku pierwszoinstancyjnego w tym sensie, ze skupiajg uwage na elementach
istotnych sporu miedzy stronami, czyli wkfadu merytorycznego w opracowanie

artykutu do publikacji, a nie na pewnych drugorzednych niuansach. Jezeli nawet



w uzasadnieniu tym nie ma odwotania sie wprost do niektorych dowoddw, to nie
znaczy, ze nie byty one rozwazane. Postepowanie przed Sgdem drugiej instancji
ma wprawdzie spetni¢ te funkcje, o ktorych stusznie jest mowa we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej, ale to nie znaczy, ze opiera sie na tych samych

regutach, co postepowanie rozpoznawcze przed pierwszg instancjg sgdowa.

W kazdym razie nie mozna sie dopatrze¢ w uzasadnieniu wniosku takich
naruszen przepisoOw postepowania, ktére w toku czynnosci Sgdu Apelacyjnego
oraz wydanym wyroku miatyby sSwiadczy¢ o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego i w popierajgcej go doktrynie jest
znane i utrwalone od lat stanowisko co do argumentow, jakie winny wspierac
stwierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej. Z przekonaniem mozna
uznaé, ze w niniejszej sprawie nie zostaty one wypetnione po mysli art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.

Majac to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

w tresci postanowienia.
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