Sygn. akt Il CSK 419/16

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa A. Spofki

Akcyjnej z siedzibg w K.

przeciwko I. P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 stycznia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 stycznia 2016 r. Sad Apelacyjny w (...), na skutek apelacji
pozwanej, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w t. wydany w sprawie z powddztwa
A. S.A. z siedzibg w K. przeciwko I. P. o zapfate w ten sposob, ze utrzymat w mocy
nakaz zaptaty z dnia 22 czerwca 2012 r., sygn. X GNc (...) Sgdu Okregowego co
do kwoty 388.922,68 zt z ustawowymi odsetkami od 30 listopada 2012 r. oraz
w zakresie odsetek ustawowych od kwoty 1.738,28 zt za okres od 30 listopada
2012 r. do 10 wrzesnia 2013 r., a co do kwoty 1738,28 2zt nakaz zaptaty uchylit

i powodztwo oddalit i oddalit w pozostatej czesci apelacje.

Wyrok ten wraz z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi
pozwanej w dniu 8 lutego 2016 r., a skarga kasacyjna zostata nadana w dniu
8 kwietnia 2016 r. W ocenie Sadu Apelacyjnego skarga miata braki formalne, m.in.
w postaci braku podpisu, przy czym Sad poinformowat petnomocnika skarzgcej,

ze skarga kasacyjna zawiera tylko piec¢ stron.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 398* § 1 kodeksu postepowania cywilnego, skarga
kasacyjna powinna zawieraé: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona,
ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w cato$ci czy w czesci; 2) przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie; 3) wniosek o uchylenie lub uchylenie
i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany.
Zgodnie z § 2, oprécz wymagan przewidzianych w § 1, skarga kasacyjna powinna
zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego uzasadnienie, a § 3 stanowi,
ze skarga kasacyjna powinna onadto czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym
dla pisma procesowego, a w sprawach o prawa majgtkowe zawieraé réwniez
oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej dotgcza sie
takze dwa jej odpisy przeznaczone do akt Sgdu Najwyzszego oraz dla Prokuratora

Generalnego, chyba ze sam wniost skarge.

Z przytoczonego przepisu wynika, ze skarga kasacyjna oprécz wymagan

stawianych pismu procesowemu (§ 3), powinna czyni¢ zados¢ warunkom opisanym



zarowno w § 1 jak i § 2, przy czym tylko braki objete § 2 i § 3 podlegajg usunieciu
po wezwaniu, co wynika z tresci art. 3985 § 1 k.p.c. Jezeli natomiast skarga
kasacyjna uchybia wymogom wymienionym w § 1 art. 3984 k.p.c., stwierdzony brak
nie podlega usunieciu w trybie przewidzianym dla usuwania brakow, o ktérych byta
wyzej mowa, ale powoduje, ze skarga kasacyjna dotknieta takg wadliwoscig
podlega odrzuceniu a limine (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
16 pazdziernika 1997 r. Il CKN 404/97, OSNC 1998/4/59; z dnia 21 marca 2000 r.,
I CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151; z dnia 23 sierpnia 2012 r. lll CSK
161/12; z dnia 11 marca 2015 r. lll CSK 399/14 - nie publ.). Przepis § 1 art. 3984
k.p.c. zawiera bowiem wymagania kwalifikowane, ktérych dopetnienie czyni dane

pismo procesowe skargg kasacyjng; sg to wiec jej wymagania konstrukcyjne.

Skarga kasacyjna skarzgcej ziozona z zachowaniem terminu dwdch
miesiecy od daty doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 398> § 1 k.p.c.)
zawieratfa pieC stron, z czego strona pierwsza byta strong ,tytutowg”, na stronach
drugiej, trzeciej i czwartej zawarto podstawy kasacyjne naruszenia prawa
materialnego (pkt Il e, f) i przepisbw postepowania (pkt Il a, b, c, d),
z wyszczegolnieniem konkretnych przepiséw jako naruszonych, na stronie pigtej
zawarto wnioski kasacyjne i tytut ,Uzasadnienie zarzutéw”, pod ktérym,
zaznaczajgc, ze dotyczy to zarzutdbw z podstawy ,ad. Il a)” zamieszczono
trzydzieSci wierszy “uzasadnienia’, z czego pie¢ to fragment wyroku Sadu
Najwyzszego wydanego w sprawie |l CKN 361/01. Do podpisania takiego
dokumentu zostat wezwany petnomocnik skarzgcej. W odpowiedzi na to wezwanie,
w dniu 11 maja 2016 r., ztozyt osiem stron uzasadnienia skargi kasacyjnej,
wyjasniajgc, ze sklada brakujgce strony uzasadnienia, ponadto sprostowat,
ze w zarzutach z podstawy Il a) zamiast jako naruszonych przepiséw art. 378 § 1
w zwigzku z art. 231 § 1 k.p.c. wskazuje art. 233 k.p.c., a podpis, do ktdérego

ztozenia zostat wezwany, umiescit na stronie pigtej ztozonych odpiséw.

Uzasadnienie zarzutdw wypetniajgcych podstawy kasacyjne stanowi, jak
wskazano, element konstrukcyjny skargi kasacyjnej. Pismo ztozone przez
petnomocnika skarzacej w dniu 8 kwietnia 2016 r., nazwane skargg kasacyjna,
niewatpliwie nie zawierato tego uzasadnienia. Jezeli nawet zatozy¢, ze dwadziescia

pie¢ wierszy na stronie pigtej tego pisma to uzasadnienie, to uwzgledniajgc tresc



sprostowania polegajgcego na powotaniu podstawy procesowej wykluczonej
przez art. 3983 § 3 k.p.c. (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
18 lutego 2014 r. | CSK 368/13; z dnia 21 maja 2013 r. | CSK 734/12, nie publ.)
i rownoczesny brak w tym pismie jakiegokolwiek uzasadnienia pozostatych
zarzutow kasacyjnych, niewatpliwie nalezato przyjg¢, Zze skarga kasacyjna
pozwanej zawierata nieusuwalne braki i w zwigzku z tym podlegata odrzuceniu.
Jednoczesnie brak byto podstaw do traktowania braku uzasadnienia zarzutow jako
braku fizycznego pisma z dnia 8 kwietnia 2016 r. polegajgcego na niedotgczeniu
reszty stron skargi kasacyjnej. Takie wnioskowanie otwieratoby droge do
uzupetniania skargi kasacyjnej rowniez w zakresie jej warunkéw traktowanych

przez ustawodawce jako niepodlegajgcych takiemu uzupetnieniu.

Biorgc pod uwage powyzsze, skarga kasacyjna pozwanej jako dotknieta
nieusuwalnym brakiem uzasadnienia podstaw kasacyjnych podlegata odrzuceniu
(art. 3986 § 2i 3 k.p.c.).



