Sygn. akt Il CSK 418/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku E. D. i M. D.

przy uczestnictwie J. K., M. C., H. F.,

Gminy Miasto G. i Powiatu K.

0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 28 sierpnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania J. K.

od postanowienia Sagdu Okregowego w K.

z dnia 6 listopada 2018 r., sygn. akt VIl Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2018 r. Sgd Okregowy w K. oddalit
apelacje uczestnika J. K. od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 22
listopada 2017 r. ustalajgcego granice miedzy nieruchomosciami potozonymi w G. tj.
- dziatkg nr [...]2 stanowigcg wspoétwtasnos¢ wnioskodawcow E. D. i M. D. oraz
uczestniczek M. C. i H. F. i dziatkg nr (...) stanowigcg wiasnos¢ uczestnika
postepowania J. K. - wedlug stanu prawnego obejmujgcego zasiedzenie
przygranicznego pasa gruntu - w ten sposéb, ze przebieg granicy pomiedzy tymi
nieruchomosciami zostat ustalony wedtug linii tamanej tgczacej kolejno punkty 62, B,
60, 3087, 3078, 57, H, 54, 53, K zaznaczonej na mapie sporzgdzonej przez

biegtego sadowego R. S. i stanowigcej integralng czesc¢ postanowienia (k.322).



Sad Okregowy jako bezzasadny ocenit podniesiony w toku postepowania
apelacyjnego  zarzut niewaznosci  postepowania majgcy wynika¢ @z
niedopuszczalnosci drogi sgdowej, z uwagi na niewaznos¢ decyzji administracyjnej
dotyczgcej rozgraniczenia, wywodzong z wydania decyzji przez Burmistrza G.,
ktory powinien by¢ wytgczony od rozpoznania sprawy, skoro decyzja dotyczyta
miedzy innymi dziatki nr [...]/1, ktorej wiascicielem jest Gmina G. Stwierdzit, ze
rozgraniczenie w zakresie spornym dotyczyto jedynie granicy miedzy dziatkami (...)
i [...]2 stanowigcymi wtasnos¢ osob fizycznych, a w tej czesci nie byto zadnego
powodu by burmistrz G. byt wylgczony od rozpoznania sprawy w fazie

postepowania administracyjnego.

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez uczestnika J. K.
Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powofat sie na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. Niewaznosci postepowania upatrywat w
niewaznosci decyzji administracyjnej umarzajgcej postepowanie administracyjne i
przekazujgcej sprawe rozgraniczenia do rozpoznania sgdowi powszechnemu,
spowodowanej tym, ze Burmistrz Miasta G. wystepowat z jednej strony w roli
organu prowadzgcego postepowanie rozgraniczeniowe, a z drugiej strony
reprezentowat interesy majgtkowe Gminy G. w zakresie dziatki nr[..]/1, ktora
podlegata rozgraniczeniu. Jego zdaniem w tych okolicznosciach czasowa
niedopuszczalnosé¢ drogi sgdowej w sprawie o rozgraniczenie nie zostata usunieta,
skoro nie zostato prawidtowo przeprowadzone postepowanie administracyjne

poprzedzajgce sgdowy etap rozstrzygniecia sporu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcych, a majgcymi
swoje zrédio w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c.
Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, potrzeba wykfadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgddéw, zachodzi niewaznosé postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie



uzasadniona. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 398 § 2 k.p.c.
moze byC osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek
o charakterze publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny

skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

Podniesiony we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania zarzut

niewaznosci postepowania nie zastuguje na uwzglednienie.

Po pierwsze, sgd powszechny nie jest wtasciwy do stwierdzenia niewaznosci
decyzji administracyjnej, ktorej zaskarzenia uczestnik we wifasciwym czasie
zaniechat. Jezeli strona kwestionuje decyzje administracyjng do rozpatrzenia
whniosku 0 wznowienie postepowania czy stwierdzenia niewaznosci postepowania
wiasciwe sg organy administracji publicznej. W konsekwencji sad nie jest
uprawniony do oceny i kontroli prawidlowosci czynnosci dokonywanych
w administracyjnej fazie postepowania rozgraniczeniowego. Ponadto, przekazanie
przez wiasciwy organ sprawy o rozgraniczenie sgdowi bez uprzedniego umorzenia
postepowania administracyjnego nie wytgcza drogi sgdowej (por. m.in. uchwata
Sadu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 1992 r., Ill CZP 113/92, BSN 1992, nr 9,
str. 8, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1999 r., lll CR 15/99, OSNAPIUS
2000, nr 10, poz. 378 oraz postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia
1999r., Il CKN 470/70, RPEIS 1971, z. 4, str. 255 i z dnia 4 sierpnia 1999 r., Il CKN
548/98, OSNC 2000, nr 2, poz.40). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia,
ze wobec niewaznosci postepowania administracyjnego droga sgdowa byta

niedopuszczalna (art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c.).

Po drugie, brak ugodowego przeprowadzenia granicy w postepowaniu
administracyjnym dotyczyt wytagcznie dziatek stanowigcych wtasnos¢ innych
uczestnikbw postepowania niz Gmina G. Ostatecznie, mimo umorzenia
postepowania administracyjnego i przekazania sprawy sgdowi do rozpatrzenia
w catosci, sgdy obu instancji orzekaty jedynie w zakresie granicy miedzy dziatkami
[...]1 1 [...]2, ktérych wiascicielami sg osoby fizyczne. Sgdowy etap rozgraniczenia

nie dotyczyt zatem dziatki nr [...]/1 bedgcej wtasnoscig Gminy G., co do ktoérej



kwestionowany jest udziat w postepowaniu administracyjnym Burmistrza Gminy G.

w roli wkasciciela dziatki i jednoczesnie organu administraciji.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.
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