Sygn. akt Il CSK 393/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa D.P.

przeciwko T.M.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...].

z dnia 29 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. skarga kasacyjna moze zostaé przyjeta
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub  skarga kasacyjna jest oczywiscie  uzasadniona.
Wymienione, kwalifikowane, przestanki wskazujg, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione jedynie wtedy, gdy realizuje ona swg funkcje
publicznoprawng, pozostawiajgc interes prywatny strony na drugim planie.
Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg
i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegdinym

srodkiem zaskarzenia.

Pozwana powotata przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., wskazujgc na
naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 299 § 1 i 2 k.s.h. oraz art. 328 k.p.c.,
przy czym uzasadnienie ogranicza sie do stwierdzenia o niewtasciwym
zastosowaniu tych przepisow i pominieciu wnioskdw dowodowych skarzacej.
Takie, uproszczone, pozbawione argumentacji prawnej uzasadnienie przestanki
wskazanej we wniosku o przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powoduje,
ze Sad Najwyzszy nie moze dokonac oceny jej wystgpienia przy uwzglednieniu,
ze chodzi tu ocene wadliwosci orzeczenia nasuwajgcg sie wprost, bez wnikliwej
analizy, widoczng od razu, dla kazdego przecietnego prawnika. Niewagtpliwe jest,
ze ten sposob uzasadnienia narusza wymagania natozone na wnoszgcego skarge
kasacyjng przepisem art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przepis ten naktada na skarzgcego
obowigzek zamieszczenia w skardze uzasadnienia wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania i chodzi tu o samodzielne, odrebne od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych, uzasadnienie tych przestanek zwazywszy, ze uzasadnienie podstaw
kasacyjnych i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
petnig rézne funkcje i podlegajg badaniu na dwoch réznych etapach postepowania

kasacyjnego.



We wskazanej sytuacji stwierdzi¢ nalezato, ze skarzgca nie dowiodfa
istnienia wskazywanej przez siebie przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, wobec czego orzeczono jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).



