Sygn. akt Il CSK 391/20

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz todko

w sprawie z powodztwa W. R.,

przeciwko A. R., t. R. i M. B.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
oraz w sprawie z powodztwa B. R.

przeciwko A. R., t. R. i M. B.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 czerwca 2021 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda W. R.

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 17 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje adwokatowi P. D. ze Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w S. kwote 4050 (cztery tysigce piecédziesiat) zi
powiekszong o podatek VAT, tytulem kosztéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu W. R. w postepowaniu
kasacyjnym;

3. zasgdza od W. R. na rzecz A. R. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu kasacyjnym.

4. zasadza od W. R. na rzecz M. B. kwote 2700 (dwa tysigce
siedemset) zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w S. oddalit apelacje W.
R. 1 B. R. od wyroku Sgdu Rejonowego w G., ktérym oddalono powoddztwo W. R. i B.
R. o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym staniem prawnym,
nieruchomosci potozonej w P. przy ul. [...]. W skardze kasacyjnej W. R. zarzucit
naruszenie przepisow postepowania cywilnego tj. art. 11 k.p.c. oraz art. 217§ 1i 2
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. i wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czes$ci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz 0 zasgdzenie kosztow
pomocy prawnej udzielonej W. R. w postepowaniu kasacyjnym z urzedu, ktére to

koszty nie zostaty do tej pory uiszczone ani w catosci, ani w czesci.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng M. B. i A. R. wniesli o oddalenie skargi

kasacyjnej w catosci oraz o zasgdzenie od powoda zwrotu kosztéw procesu.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga kasacyjna uksztaltowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako $rodek odwotawczy o szczegdlnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznos$cig lub oczywiscie wadliwych, nie
za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art. 398°
k.p.c., w ramach ktéorego Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy

przedstawionej mu ze skargg kasacyjna.

Skarzgcy uzasadnili potrzebe przyjecia skargi do rozpoznania wystgpieniem
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. to znaczy wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego sprowadzajgcego sie do pytania:
,Czy wydany w postepowaniu karnym wyrok skazujgcy, obejmujgcy swym
zakresem okolicznosé przywtaszczenia przez skazanego na rzecz osoby trzeciej

prawa majgtkowego - prawa wiasnosci, nalezgcego do innej osoby, w ten sposéb,



ze przed notariuszem ztozyt oSwiadczenie w imieniu swego mocodawcy o0 zbyciu
na rzecz osoby trzeciej tego prawa, co miato wypetni¢ znamiona okreslone w art.
284 § 1 Kodeksu karnego, wylgcza poczynienie przez sgd cywilny ustalenia,
iz w dacie dokonania w/w czynu skazany byt wiascicielem nieruchomosci
wskazanej w opisie czynu zabronionego.” Jednoczesnie skarzgcy podkreslit,
iz w ramach niniejszej sprawy zaistniata potrzeba wyktadni przepisbw prawnych
budzacych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie,
.W kontekscie wyktadni art. 11 k.p.c., a mianowicie mozliwosci badania
w postepowaniu cywilnym majgcym rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci,
mimo istnienia wyroku sgdu karnego, skazujgcego za dokonanie przestepstwa z art.
284 § 1 k.k.(...)".

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge kasacyjng, nie jest trzecig instancjg
sgdowg osgdzajgca sprawe, lecz rozpoznaje skarge kasacyjng w interesie
publicznym, wyjasdniajgc istotne zagadnienia prawne, dokonujgc wyktadni
przepisbw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow bgdz usuwajgc z obrotu prawnego orzeczenia wydane
w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwe. Dlatego nie

kazda skarga moze byc przyjeta do rozpoznania.

Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie
skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku
z ktorymi zostato sformutowane i wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem
zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktérym stanowi na
przykfad art. 390 § 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co
do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepisdbw (norm), albo szerzej
i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji
prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywac sie w sposéb generalny
i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni,
a ktérego wyjasnienie przez Sgd Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji
i prawa pozytywnego. Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu

sgdowego w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest dziatanie w interesie indywidualnym,



lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed
dowolnos$cig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 pazdziernika 2015 r., | PK 19/15).

Ztozony w skardze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
odpowiadat przedstawionym wymaganiom. Sygnalizowane przez skarzgcego
zagadnienie prawne ma wytgcznie kazuistyczny charakter, natomiast istotne
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno odwotywac sie
w sposob generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega
jednoznacznej wykfadni, nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 2020 r., | UK 313/19). W zwigzku
z tym, ze W. R. zostat skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z
2 marca 2010 r., miedzy innymi za popetnienie przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.
przywlaszczenia prawa majgtkowego A. R., a takze wyludzenia od notariusza
poswiadczenia nieprawdy, implikuje twierdzenie ze nie mogt by¢ wiascicielem tej
rzeczy (nieruchomosci wskazanej w opisie czyny zabronionego) w momencie
popetnienia czynu zabronionego. Podkresli¢ nalezy, ze sady rozpoznajgce sprawe
nie tylko powotaty sie na skazujgcy wyrok karny, ale rowniez tresc¢ rozstrzygniecia w
sprawie cywilnej, w ktérej nie uwzgledniono twierdzen skarzgcego o pozornosci
umowy darowizny i prawomocnie uzgodniono tre$¢ ksiegi wieczystej nieruchomosci
przez wpisanie w dziale Il prawa wtasnosci na rzecz A. R. oraz na rekojmie wiary
publicznej ksiegi wieczystej, ktora chroni nabywce nieruchomosci. Z tego wynika,
ze tak sformutowany wniosek nie tylko nie odpowiada wymaganiom art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c., ale nie moze on mie¢ decydujgcego znaczenia dla rozstrzygniecia

przedmiotowej sprawy.

Powotanie sie na powazne watpliwosci interpretacyjne jako przyczyne
kasacyjng (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) zakiada nie tylko wskazanie przepisu prawa
i stwierdzenie, ze - w ocenie skarzgcego - wywotuje on watpliwosci. Konieczne jest
rowniez wykazanie, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter,
wyjasnienie na czym one polegajg, ich uzasadnienie, a takze wskazanie

rozbieznych wariantéw interpretacyjnych, z odwotaniem sie do dotychczasowych



pogladéw orzecznictwa i dostepnego pismiennictwa. Jezeli konkretny przepis byt
juz przedmiotem wyktadni w judykaturze, a interpretacja ta jest w ocenie
skarzgcego nieuzasadniona, nieodzowne jest rowniez przedstawienie racji, ktore
przemawiajg za zmiang dotychczasowej linii interpretacyjnej (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17). W przypadku, gdy w ramach
stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone
rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie
wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 22 maja 2018 r., | CSK 19/18). Przedstawiane przez skarzgcego
watpliwosci nie majg charakteru powaznych watpliwosci interpretacyjnych z art.
398° § 1 pkt 2 k.p.c. W judykaturze powszechnie przyjmuje sie bowiem,
iz w postepowaniu cywilnym strona nie moze broni¢ sie zarzutem, ze nie popetnita
przestepstwa, za ktore wczesniej zostata skazana prawomocnym wyrokiem
wydanym w postepowaniu karnym ani tez, ze przestepstwem tym nie wyrzgdzita
szkody, objetej znamieniem czynu zabronionego. Zwigzanie dotyczy ustalonych
w sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze okolicznosci jego popetnienia,
dotyczacych czasu, miejsca, poczytalnosci sprawcy itp. Wszelkie inne ustalenia
prawomocnego, skazujgcego wyroku karnego, wykraczajgce poza elementy stanu
faktycznego przestepstwa, nie majg mocy wigzgcej dla sgdu cywilnego, nawet
jesli sg zawarte w sentencji wyroku. Nie sg wigzgce okolicznosci powotane
w uzasadnieniu wyroku. Sgd cywilny moze wiec czyni¢ wiasne ustalenia
w zakresie okolicznosci, ktore nie dotyczg popetnienia przestepstwa, mimo ze
pozostajg w zwigzku z przestepstwem. Ustalenia te mogg rozni¢ sie od tych,
ktérych dokonat sad karny (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego: z 21 marca 2019 r.,
Il CSK 82/18 i z 23 stycznia 2020 r., Il PK 135/18). Powyzszej linii orzeczniczej
nie zmienia incydentalne orzeczenie Sadu, ktdre zostato przywotane w skardze
kasacyjnej celem uzasadnienia wystepowania przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Skarzacy nie
podat przy tym zadnych innych orzeczen sgdowych, ktére miatyby uzasadniac

watpliwosci co do interpretacji przedmiotowego przepisu.

Uzna¢ zatem nalezy, iz wymienione przez skarzgcego podstawy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zachodzg jak rowniez okolicznosci sprawy nie



wskazujg, aby zachodzity inne podstawy przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia tej skargi do rozpoznania.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
z art. 39821 j art. 391 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2w zw. z § 2 pkt 7
i § 5 pkt 8 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800).

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu orzeczono na
podstawie § 8 pkt 7 w zw. z § 11 pkt 8 w zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tj. Dz.U. 2019, poz. 18 ze zm.) oraz § 2 pkt 7
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie (Dz.U. 2015, poz. 1800 ze zm. - majgc na uwadze

wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19)

Ke

a.s.



