Sygn. akt Il CSK 389/17

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku F.J.

przy uczestnictwie M.H., E.H. i J.R.

o stwierdzenie nabycia spadku po K.J.,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 6 grudnia 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 17 stycznia 2017 r., sygn. akt XV Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ wobec tego osiggniety tylko przez
powotanie przez skarzgcego i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej
z wymienionych, majgcych charakter publicznoprawny, przestanek, ktére bedag
mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej pod katem przyjecia jej do

rozpoznania. Na tych jedynie bowiem przestankach Sgd Najwyzszy moze oprzec



rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
powotat przestanke z art. 3982 § 1 pkt 1 k.p.c. formutujgc zagadnienie prawne:
,Czy dopuszczalne jest rozstrzygniecie sprawy przez Sad |l instancji bez
przeprowadzenia dowodu 2z opinii bieglego psychologa w postepowaniu
apelacyjnym w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku, w sytuacji, gdy Sad
| instancji dopuscit dowod z zespotu biegtych psychiatry i psychologa, a opinie
wydat tylko jeden biegty - psychiatra, a Sad | instancji oraz Il instancji rozpoznat
sprawe bez przeprowadzenia dopuszczonego wczesniej dowodu z opinii biegtego
psychologa?”. Ponadto skarzgcy, na wypadek nie uwzglednienia, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnie prawne, powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
to jest oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, jednakze w zaden sposob jej nie

uzasadnit, co powoduje, ze pozostaje ona poza oceng Sadu Najwyzszego.

Rozwazajgc czy watpliwos¢ ujeta w zapytaniu odpowiada Kkryteriom
istotnego zagadnienia prawnego uwzgledni¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego przyjmuje sie iz zagadnieniem prawnym jest takie zagadnienie, ktére
ma znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia
podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r.,
| CZ 183/04). Powofanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i istotnosci
zagadnienia z przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktérych powstato.
Ponadto skarzgcy powinien wykazac¢, Ze jego rozstrzygniecie bedzie miato
wazne znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia
sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03; z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., lll CSK
180/07; z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, nie publ.; z dnia 26 wrzesnia
2005 r., Il PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Lakoniczna argumentacja

przedstawiona przez skarzgcego nie spetnia wskazanych wyzej wymogow i nie



stanowi podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na istotne

zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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