Sygn. akt Il CSK 388/14

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2015 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa A. L.

przeciwko W. L. i G. A.

0 rozwigzanie umowy dozywocia,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 21 stycznia 2015 .,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 listopada 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Powdd A. L. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 7 listopada 2013 r. oddalajgcego apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w P.
z dnia 29 marca 2013 r., ktérym oddalono powddztwo o rozwigzanie umowy

dozywocia z dnia 26 maja 2004 r.

Sad Najwyzszy, oceniajgc — na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. — skarge

kasacyjng z punktu widzenia podstaw przyjecia jej do rozpoznania, zwazyt:

Ustawodawca, wprowadzajgc skarge kasacyjng jako nadzwyczajny srodek
prawny stuzgcy od prawomocnych orzeczen, podkreslit, ze jej celem jest ochrona
interesu publicznego polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sgdow i rozwoju
judykatury. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje
sprawy, a jedynie skarge, bedacg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia. Jego rolg
nie jest zatem korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy
wyktadni prawa, nawet gdyby one rzeczywiscie wystgpity. Ocena podstaw przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nastepuje w ramach tzw. przedsadu.
Sad Najwyzszy bada, czy wskazano i nalezycie umotywowano przyczyny
powotane w art. 398° § 1 k.p.c., tj. czy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
i przyjmuje jg do rozpoznania, jezeli jest spetniona przynajmniej jedna z nich. W art.
3984 § 2 k.p.c. przewidziano wymaganie przytoczenia i odrebnego uzasadnienia
wniosku 0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Kognicja Sadu
Najwyzszego na tym etapie postepowania jest ograniczona i nie obejmuje oceny
zasadnosci podstaw skargi kasacyjnej, zastrzezonej dla Sgdu orzekajgcego

w innym sktadzie.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania powod opart na przestance
wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., podnoszgc, ze w sprawie wystepuje istotne

zagadnienie prawne, polegajgce na ,notorycznym nieuwzglednianiu przez sady



roszczen zbywcow wobec nabywcédw w ramach umowy o dozywocie w sytuacji, gdy

nabywcy w istotny sposéb naruszajg swoje zobowigzania®.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.), a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreslonym przepisem prawnym
i ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowe;
sprawy, ale i innych podobnych spraw, wymaga precyzyjnego sformutowania
i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen
(por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1, poz. 11). W zasadzie powinno to by¢ zagadnienie nowe,
o charakterze rzeczywistym, a nie teoretycznym, ktérego wyjasnienie przyczyni sie
do rozwoju jurysprudencji. Argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania musi zawiera¢ odrebne, pogtebione wywody wskazujgce
na zaistnienie powotanych okolicznosci, uzasadniajgcych przyjecie skargi
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 3/08, nie publ.;
z dnia 19 pazdziernika 2006 r., IV CSK 246/06, nie publ; z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 37/08, nie publ.; z dnia 19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.). Wywod
przedstawiony przez skarzgcych w oczywisty sposéb nie odpowiada powyzszym
wymaganiom. Brak w nim jednoznacznie sformutowanego zagadnienia
o0 charakterze prawnym, co do ktérego powinien sie wypowiedzie¢ Sad Najwyzszy.
Watpliwosci przedstawione w uzasadnieniu wniosku koncentrujg sie na
przedstawieniu przez powoda wiasnej wersji okolicznosci sprawy, konkurencyjnej
wzgledem ustalen dokonanych przez Sgdy obu instancji. Skarzgcy podnosi bowiem,
ze czynne wystgpienia nabywcdéw przeciwko zbywcy miaty postac agresiji stownej
i fizycznej ze strony pozwanych, podczas gdy zgodnie z ustaleniami Sgdéw miedzy
stronami wprawdzie istnieje konflikt, ale obustronny i powstaty z przyczyn lezgcych
po ich stronie, a powdd jako dozywotnik odmawia przyjmowania przystugujgcych
mu Swiadczen. W ocenie Sgdu Apelacyjnego konflikt panujgcy pomiedzy stronami
uzasadniatby najwyzej zamiane swiadczen z umowy dozywocia na rente, ale takie
roszczenie nie zostato zgtoszone. Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z art. 39812 § 2

k.p.c. Sad Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest zwigzany podstawg



faktyczng zaskarzonego orzeczenia, a skargi nie mozna oprze¢ na zarzutach

ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3983 § 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.
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