Sygn. akt Il CSK 385/17

POSTANOWIENIE

Dnia 1 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Koztowska

w sprawie z wniosku T.P.

przy uczestnictwie E. Spotki z ograniczong

odpowiedzialnoscig w P.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 grudnia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 22 wrzesnia 2016 r., sygn. akt XV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. oddala wniosek uczestnika o zasadzenie kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wnioskodawca
powotat przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., to jest oczywistg zasadnos$¢ skargi.

Zgodnie z utrwalong wykfadnig tego przepisu, oczywista zasadnos$¢ skargi



kasacyjnej oznacza dostrzegalng od razu, na pierwszy rzut oka, trafnos¢ zarzutéw
tej skargi, a zatem stan, w ktorym kazdy prawnik, bez przeprowadzania wnikliwe;j
analizy, powinien dojs¢ do wniosku, ze zarzuty skarzgcego sg niewatpliwe,
a zaskarzone orzeczenie jaskrawo nieprawidtowe. Chodzi wiec, jak to ujagt Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02 (OSNC 2004,
nr 3, poz. 49) o szczegodlne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez
sad drugiej instancji, dostrzegalne w sposéb oczywisty dla przeciethego prawnika.
Ta bezdyskusyjna wadliwos¢ kwestionowanego orzeczenia powinna byc¢
wykazana w wyczerpujgcym uzasadnieniu. W argumentacji skarzgcego nie ma
jednak innych zarzutow poza brakiem akceptacji dla uksztattowanej juz linii
orzeczniczej Sadu Najwyzszego dotyczacej stuzebnosci gruntowej o tresci
przesytu i stuzebnosci przesytu. Wskazywanie na, zdaniem skarzgcego, wadliwos¢
wykfadni, jakiej Sad Najwyzszy dokonat m.in. w uchwatach z dnia 17 stycznia
2003 r., Il CZP 79/02 (OSNC 2003 r., nr 11, poz. 142), z dnia 7 pazdziernika 2008 r.
[l CZP 89/08 (M. Prawn. 2014/18/980) i z dnia 22 maja 2013 r. lll CZP 18/13
(OSNC 2013 r., nr12, poz. 139), nie jest wystarczajgcg podstawg do przyjecia,

ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Doda¢ nalezy, Zze zawieszenie postepowania kasacyjnego do czasu
rozstrzygniecia przez Trybunat Konstytucyjny sprawy P 10/16 nie jest mozliwe z

uwagi na brak ku temu podstawy prawnej (por. art. 3982 k.p.c.).

Z tych przyczyn nalezato odmowié przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Oddaleniu podlegat wniosek uczestnika o zasgdzenie kosztéw postepowania
kasacyjnego. W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestnik wnidst o jej oddalenie
itylko z tym wnioskiem zwigzat wniosek o zasagdzenie od wnioskodawcy na
jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.
Tymczasem, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyrazono poglad, ktory nalezy
podzieli¢, ze nie ma podstaw do przyznania kosztéw postepowania kasacyjnego
stronie, ktora w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych
kosztow powigzata wytgcznie z jednym, przez siebie wskazanym, rozstrzygnieciem,

ktére w sprawie nie zapadto.
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