Sygn. akt Il CSK 378/18

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa [...] "W." Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko D. M.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2019 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 stycznia 2017 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda [...] ,W.” Sp. z 0.0. w W. od wyroku

Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 11 stycznia 2017 r., nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wkfad Sadu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji
oraz zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego sSrodka zaskarzenia,
rolg ,przedsadu” jest wstepna selekcja skarg pod kagtem spetniania wymienionych
wyzej kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej

przedstawienia Sgdowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przyczyne z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c, a zatem oczywistg

zasadnosc skargi.

Oparcie wniosku na tej przyczynie kasacyjnej wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie)
bez koniecznosci pogtebionej analizy zaskarzonego orzeczenia, sprzecznosci
przyjetej przez Sad drugiej instancji wykfadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji, prowadzgcych do wydania orzeczenia w sposéb oczywisty, razacy
wadliwego (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2008 r.,
| UK 218/07, niepubl., z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, niepubl., z dnia 9 maja
2008 r., Il PK 11/08, niepubl., z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, niepubl.



oraz z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, niepubl.). W skardze sformutowano
tylko zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1,
art. 382, 378 i 386 § 1 k.p.c. przez przekroczenie przez Sad Apelacyjny
granic swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, braku
prawidlowego uzasadnienia wyroku, przekroczenia granic apelacji, brak
wszechstronnego rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy i wszystkich
dowodow oraz brak wskazania podstawy prawnej wyroku, co, zdaniem
skarzgcego, doprowadzito Sgd Apelacyjny do zupetnie dowolnej oceny waznosci

i skutecznosci umowy.

W orzecznictwie wielokrotnie wskazywano, ze wytaczenie z podstaw skargi
kasacyjnej zarzutow dotyczgcych ustalenia faktéw i oceny dowodow (art. 3983 § 3
k.p.c.) pozbawia skarzgcego mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., V CSK 11/06, niepubl., z dnia
4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06, niepubl., z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | UK 370/07,
niepubl., z dnia 23 listopada 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006 Nr 4, poz. 76;
postanowienie SN z dnia 18 kwietnia 2018 r., Il PK 49/17, niepubl.).

Do naruszenia art. 382 k.p.c. dochodzi, gdy sad drugiej instancji, mimo
przeprowadzonego przez siebie postepowania dowodowego, orzekt wylgcznie na
podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem pierwszej instancji albo opart
swoje merytoryczne orzeczenie na wilasnym materiale, z pominieciem wynikéw
postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2007 r., Ill CSK 337/06, niepubl.,
z dnia 8 czerwca 2000 r., V CKN 1237/00, niepubl., z dnia 26 pazdziernika 2000 r.,
I CKN 302/00, niepubl., z dnia 23 sierpnia 2001 r., II CKN 87/99, niepubl.,
z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CSK 309/07, niepubl., z dnia 16 marca 1999 r.,
I UKN 520/98, OSNAPIUS 2000, Nr 9, poz. 372). W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego ustabilizowany jest takze poglad, ze naruszenie art. 328 § 2
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
kasacyjnej wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie ma wszystkich
koniecznych elementéw sktadowych lub zawiera kardynalne braki, w wyniku

czego nie jest mozliwe zrekonstruowanie motywéw wydanego orzeczenia



i dokonanie jego kasacyjnej kontroli w granicach zaskarzenia i w granicach podstaw
skargi kasacyjnej. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej, skarzacy nie
wykazat istnienia przestanek do przyjecia kwalifikowanej i widocznej prima vista
wadliwosci zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji, stad orzeczono jak

w sentenciji.
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