Sygn. akt Il CSK 375/14

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku M. K.

przy uczestnictwie T. K., X. Y., A.C.,R.K,,E. B.iH. K.

o dziat spadku i zniesienie wspotwiasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 maja 2013 r., sygn. akt I [...] Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasadza od M. K. na rzecz E. B. kwote 3.600 (trzy tysiace

szeséset) zt tytutlem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa i jednolitosci
wyktadni oraz usuniecie z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu
dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogdlnie dostepny
srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych stron. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny
sprawy przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego
badania jest ograniczony do kontroli, czy w sprawie ujawnity sie przewidziane w art.
398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. okolicznosci przemawiajgce za przyjeciem skargi do
rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawcy M. K. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 maja 2013 r. wniosek o przyjecie
jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

W ocenie skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
poniewaz sgd odwotawczy niewfasciwie zastosowat art. 214 § 1 k.c. w zw. z art.
1070 k.c. btednie uznajgc, ze uczestniczka postepowania E. B. spetnia ustawowe
przestanki konieczne do przyznania jej gospodarstwa rolnego. Zdaniem
wnioskodawcy rozstrzygniecie sgdu byto nieprawidtowe, poniewaz gospodarstwo
rolne nie stanowi jej centrum Zzyciowego, uczestniczka nie pracuje w nim,
wydzierzawia grunty wchodzgce w sktad gospodarstwa, a nalezgce do niej taki
i lasy ulegajg degradaciji.

Skarzgcy wskazat takze, ze sad naruszyt art. 162 k.p.c. w zw. z art. 217 § 2
k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., poniewaz nie przeprowadzit ponownego dowodu
Z opinii biegtego rzeczoznawcy, mimo ze poprzednia opinia biegtego zostata —
W jego opinii — sporzgdzona wadliwie.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej,
widocznej na pierwszy rzut oka sprzecznosci orzeczenia z przepisami prawa nie

podlegajgcymi réznej wyktadni (por. m. in.: postanowienie Sadu Najwyzszego



z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz.
49). Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej nalezy wykazaé, ze
popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia uchybienia w zakresie
stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom,
byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000, V CKN 1780/00, OSNC
2001, nr 3, poz. 52, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia z 22 marca 2001 r.,
V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156). Ponadto, skarzgcy powinien zawrzec
we wniosku wyodrebniony wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza sie
,oczywisto$¢” naruszenia prawa (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, nie publ.; postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
19 grudnia 2001 r., IV CZ 200/01, nie publ.).

Skarzacy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu oraz ze zaskarzone postanowienie jest
oczywiscie wadliwe. Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych
przepisow prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo bowiem nawet oczywistego
naruszenia prawa, orzeczenie moze by¢ prawidtowe (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.).

Nalezy podkresli¢, ze uzasadnienie wniosku oparte jest na polemice
z dokonanymi w sprawie ustaleniami faktycznymi i oceng dowodow, co jest
niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym (art. 3982 § 3 k.p.c.). Jak wskazat
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99,
(nie publ.), kwestionowanie dokonanej przez sgad oceny dowoddéw nie moze
polegaé jedynie na zaprezentowaniu wiasnych ustalehn stanu faktycznego,
dokonanych na podstawie wiasnej, korzystnej dla skarzgcego oceny materiatu
dowodowego.

Odnoszac sie do drugiej z podniesionych przez skarzgcego kwestii, nalezy
stwierdzi¢, ze jezeli sad nie dopatrzyt sie w opinii biegtego niescistosci i luk

uniemozliwiajgcych stanowcze wyjasnienie kwestii istotnej dla rozstrzygniecia



sprawy, to nie ma potrzeby powotywania nowych biegtych sadowych. W niniejszej
sprawie sgd uznat, ze opinia jest rzetelna, przekonujgca, kompletna, i nalezycie
uzasadniona. Ocena sporzgdzonej przez biegtego opinii nalezy do sadu
rozpoznajgcego sprawe (art. 233 § 1 k.p.c.) i nie miesci sie w ramach kognicji Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
5 lutego 2014 r., IV CSK 125/13, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 29 sierpnia 2013 r., | CSK 20/13, nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 kwietnia 2013 r., lll CSK 243/12, nie publ.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowic¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek uczestniczki zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng Sad
Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 § 1
i 3k.p.c.,, art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 398%! k.p.c. w zw. z art.
13 § 2 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zw. z § 12 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r,
poz. 490).

[aw]



