Sygn. akt Il CSK 364/16

POSTANOWIENIE

Dnia 15 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa P. A.

przeciwko B. K. i A. K.

o odszkodowanie,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 listopada 2015 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Paninstwa - Sadu Apelacyjnego w (...)
na rzecz adwokata J. S. kwote 3600 zt (trzy tysigce szescéset),
podlegajaca podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT)
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgadu Okregowego w L. z dnia 3 marca 2015 r., ktérym
oddalono jego Zzagdanie o zaptate odszkodowania wywotanego niewtasciwym
wykonaniem przez pozwanych umowy o0 prowadzenie jego sprawy przeciwko

ubezpieczycielowi o zasgdzenie renty.

Powdd w skardze kasacyjnej powotat podstawe przewidziang w art. 3983 § 1
pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat przyczyne
objetg art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
potgczyt z koniecznoscig udzielenia odpowiedzi na pytanie czy uzyskiwanie
dochodow w tzw. szarej strefie, bez rozliczania sie z obowigzku podatkowego,
moze stanowi¢ podstawe do zasgdzenia renty wyrownawczej z tytutu utraconych

zarobkdéw na podstawie art. 444 § 2 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata jako nadzwyczajny $rodek prawny,
stuzgcy od prawomocnych orzeczen, ktorego celem jest ochrona interesu
publicznego, polegajgcego na ujednoliceniu orzecznictwa sadow i rozwoju
judykatury. Zatozenie to moze byC¢ zrealizowane jedynie poprzez powofanie
i uzasadnienie istnienia co najmniej jednej z przestanek wskazanych w art. 398° § 1
k.p.c. Nie jest rolg Sgdu Najwyzszego, nie bedgcego trzecig instancjg sgdowa,
korygowanie ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej sprawie, nawet gdyby w rzeczywistosci miaty one miejsce.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych wytonito sie zagadnienie, sformutowa¢ je, poda¢ argumenty prowadzgce
do rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie
tylko w rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11



z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia
14 lutego 2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Ill CK 585/04,
niepubl.; z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15-16, poz. 243;
niepubl.; z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcego zagadnienie nie odpowiada wskazanym
wymaganiom. Skarzgcy domagat sie zasgdzenia odszkodowania od petnomocnika
reprezentujgcego go w sprawie o odszkodowanie, opierajgc swoje powodztwo
na twierdzeniu, ze wykonat on zawartg umowe w sposOb nienalezyty,
co doprowadzito do nieudzielenia powodowi w tamtej sprawie ochrony.
Z uzasadnienia Sgdu drugiej instancji wynika, iz u podstaw oddalenia powddztwa,
a nastepnie apelacji powoda byt brak zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy
dziataniami pozwanych a szkodg, ktorej doznat powod. Kwestia odpowiedzialnosci
petnomocnika procesowego za niepowodzenie sprawy prowadzonej w imieniu
mocodawcy byla przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. Przestanki
tej odpowiedzialnosci zwigzane sg z niedochowaniem nalezytej starannosci
w podejmowaniu dziatan na rzecz reprezentowanego. Przedmiot powotanego
zagadnienia prawnego nie odnosi sie do istoty tej odpowiedzialnosci.
Nie zastuguje zatem na podzielenie stanowisko, ze miat on znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, przy uwzglednieniu przyczyn oddalenia powddztwa
w sprawie prowadzonej przez pozwanych. Niezaleznie od tego nie ma podstaw
do przyjecia, ze we wskazanej przyczynie poruszony zostat problem, dajgcy
mozliwos¢ sformutowania stanowiska o generalnym charakterze, przydatnym

w innych sprawach dotyczgcych zgdan zasgdzenia renty uzupetniajgcej.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach nieoptaconej

pomocy prawnej w postepowaniu kasacyjnym, udzielonej powodowi z urzedu



wynika z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(jedn. tekst Dz. U. z 2015 r., poz. 1714) i § 8 pkt 7 oraz § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1801).



