Sygn. akt Il CSK 361/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powodztwa J. M.

przeciwko M. Spoitce z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w [...]
o zaptate kwoty 252435,80 zi,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

oraz skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 stycznia 2018 ., sygn. akt | AGa [...],

1) odrzuca skarge kasacyjng pozwanej w zakresie punktu
| ppkt 2 i 4 a, punktu IV i punktu V a zaskarzonego wyroku;

2) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
powoda oraz skargi kasacyjnej pozwanej w pozostaltym zakresie;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w [...]
adw. P. S. wynagrodzenie w kwocie 1800,- (tysiac osiemset)
ztotych podwyzszone o stawke podatku VAT tytulem

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia.

Skarzgca pozwana spotka zaskarzyta wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci
tj. w zakresie punktu | oraz punktow Ill — V. a wiec rowniez w zakresie punktu | ppkt
2 oddalajgcego powodztwo w pozostatej czesci oraz w zakresie punktu 4a, punktu
IV i punktu Va orzekajgcych o kosztach przyznanych od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa z tytutu kosztoéw sgdowych i o kosztach petnomocnika powoda z urzedu.
W tym zakresie skarga podlega odrzuceniu bez wdrazania procedury naprawcze;j
z uwagi na brak zdolnos$ci postulacyjnej skarzgcej pozwanej na podstawie art. 3986
§ 3 k.p.c.

Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze byC osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. W przypadku
powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. nalezy
sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania Wyjasnienie przedstawionego
problemu musi by¢ konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawac
w zwigzku z podstawami skargi, wigzgcym z mocy art. 3983 § 2 k.p.c. ustalonym
stanem faktycznym oraz podstawg zaskarzonego orzeczenia (postanowienia Sgadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002 r., nr 1, poz. 11,
z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01 OSNC 2002 r., nr 12, poz. 151, z dnia
23 listopada 2010 r., Il CSK 344/10, nie publ., z dnia 21 maja 2013 r., | CSK 53/13,
nie publ.). Sformutowane zagadnienie prawne powinno odwotywac sie w sposob

generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej



wyktadni, natomiast nie moze mieC charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu
przez skarzgcego powoda odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych
szczegotowych elementéw podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia, a do
takiego rezultatu zmierza wniosek w tym zakresie, tym bardziej, ze Sad drugiej
instancji wyjasnit w podstawie faktycznej, dlaczego wysokos¢ zasgdzonej kwoty
opart na art. 322 k.p.c. i dlaczego w pozostatym zakresie powodztwo oddalit
uznajac, ze brak jest jakichkolwiek danych co wysokosci pozostatych roszczen oraz

co do jednego z nich zachodzi przedawnienie.

Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej
wart. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
majgcej charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej. Oznacza to, ze z argumentdéw przedstawionych
we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania
pogtebionej analizy prawnej lub czynnosci procesowych sadu, wynika jaskrawa
sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
i niepozostawiajgcymi sadowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnosc¢
w wyzej przedstawionym rozumieniu. Analiza wniosku pozwanej nie pozwala na
stwierdzenie, ze zachodzi wskazana przestanka, bo jej twierdzenia w Swietle
motywOw zaskarzonego wyroku mogg wskazywacC jedynie na skomplikowany
stan sprawy i nie pozwalajg bez dogtebnej oraz szczegdtowej analizy catosci
zgromadzonego w sprawie materialu na przyjecie, ze nastgpity uchybienia
przepisom prawa o charakterze elementarnym, majgcym charakter oczywisty

i widoczny prima facie.

Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej powoda
w cato$ci oraz skargi pozwanej w pozostatej czesci, do rozpoznania (art. 398° § 2
k.p.c.). O kosztach zastepstwa procesowego petnomocnika powoda z urzedu
orzeczono na podstawie § 4 ust. 113, § 8 ust. 6 § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia

Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez



Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714).
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