Sygn. akt Il CSK 346/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Baczyk

w sprawie z powoddztwa D. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w S.,

Zaktadowi Karnemu w G., Zaktadowi Karnemu w S., Zaktadowi Karnemu w P.
i Zaktadowi Karnemu w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 grudnia 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 grudnia 2013 r., sygn. akt | ACa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...]
radcy prawnemu M. J. K. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytulem
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi

w postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Powdd zitozyt skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia
19 grudnia 2013 r., w ktorym oddalono apelacje powoda, wniesiong od wyroku
Sadu Okregowego z dnia 4 lipca 2013 r. (k. 398 akt). Sad Okregowy oddalit

powodztwo powoda w catosci.

W skardze kasacyjnej powodd podnosit zarzuty naruszenia prawa
procesowego i prawa materialnego. Motywujgac wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy stwierdzit, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, bowiem Sgd Apelacyjny nie rozpoznat istoty sporu,
w szczegolnosci przedstawionego przez powoda roszczenia ewentualnego,
obejmujgcego zadanie odszkodowania za uszczerbek na zdrowiu. Ponadto Sad
Apelacyjny nietrafnie przyjat brak naruszenia débr osobistych powoda mimo
przetrzymywania go w zitych warunkach w toku odbywania kary pozbawienia

wolnosci (pkt 3 skargi, s. 2).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tres¢ obszernych uzasadnien Sadow meriti, tre$¢ skargi
kasacyjnej powoda i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, odpowiedz na skarge kasacyjng strony pozwanej, Sgd
Najwyzszy stwierdzit, ze w rozpoznawanej sprawie o zadoscuczynienie nie
wystgpita — wbrew stanowisku skarzgcego — przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Ustalenia faktyczne obu
Sgddéw meriti nie usprawiedliwiajg wniosku, ze doszio do naruszenia dobr
osobistych powoda w toku odbywania przez niego kary pozbawienia wolnosci.
Nalezy zwroci¢ takze uwage na to, ze Sad Apelacyjny w diuzszym wywodzie
prawnym ustosunkowat sie do zgloszonego przez powoda roszczenia
ewentualnego (zadanie zaptaty 450.000 zt tytutem odszkodowania za uszczerbek
na zdrowiu; pismo z dnia 28 marca 2012 r., k. 91 i n. akt). Sgd Apelacyjny stwierdzit,
ze Sad Okregowy wyrokiem z dnia 4 lipca 2013 r. orzekt zarbwno o roszczeniu
gtébwnym, jak i roszczeniu ewentualnym powoda (oddalit oba te roszczenia; pkt |

tego wyroku; k. 398 i n. akt). W apelacji powoda istotnie znalazt sie fragment



obejmujgcy zarzut ,nieuwzglednienia przedstawionego przez powoda roszczenia
ewentualnego” (k. 437, t. lll akt sprawy), jednakze trafnie zauwazyt Sgd Apelacyjny,
ze z tresci wniosku apelacyjnego wynika to, iz powdd wnosit o zmiane wyroku Sadu
Okregowego wytgcznie przez uwzglednienie roszczenia zasadniczego. W apelacji
(wniesionej przez zawodowego petnomocnika) nie sformutowano istotnie
,zasadniczego wniosku apelacyjnego dotyczgcego orzeczenia oddalajgcego
roszczenie ewentualne” (k. 438 akt i s. 15 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Ponadto skarzgcy nie twierdzit, ze odszkodowawcze roszczenie ewentualne
wywodzit z innej podstawy faktycznej niz roszczenie zasadnicze, a w tym zakresie
ustalenia faktyczne nie wskazywaty na sugerowane przez powoda

nieprawidtowosci.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi powoda
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Odstgpiono od obcigzenia powoda kosztami postepowania kasacyjnego

(art. 102 k.p.c.; por. postanowienie z dnia 12 lutego 2014 r., k. 514 akt).

O kosztach zastepstwa prawnego 2z urzedu orzeczono stosownie
do postanowien §§ 6, 12 i 17 rozporzadzenia MS z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (...) (Dz. U. nr 163, poz. 1349

ze zm.).

[aw]



