Sygn. akt Il CSK 340/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku Gminy Miasto L.

przy uczestnictwie A. K., B. K. i Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta L.
0 zniesienie wspoétwiasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikdw postepowania

-A.K.iB. K

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt Ill Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza uczestnikéw obowigzkiem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego na rzecz wnioskodawcy.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegolnym Srodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 398* k.p.c. wskazujgc na cechy konstrukcyjne skargi
i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do

rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 3984 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze
kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie, za$ cel wymagania przewidzianego w art. 3984 § 2
k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie i uzasadnienie przez
skarzgcego istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym. Dla skutecznego
powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw
prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter oczywisty, widoczny prima
facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej. Skarga jest oczywiscie
uzasadniona, jezeli bez watpliwosci nastgpity podnoszone w niej uchybienia lub
gdy jest pewne, ze mialy one wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia lub tez

podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg wniesiong skarge.

Skarzgcy przytaczajgc oczywistg zasadnos¢ skargi odwotujg sie przede
wszystkim do naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 9 w zw. z art.5 ust. 1
ustawy z dnia 27 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzgdzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych (Dz. U. Nr 32, poz. 191
zezm.) oraz art. 206, 336 i 337 k.c. przez ich btedng interpretacje
i przedstawiajg krétki wywod na  uzasadnienie  zarzucanych  uchybien
sprowadzajgcy sie do twierdzenia, ze pozbawiona bezprawnie wiadania
nieruchomoscig wspotwtascicielka powinna sama zabiega¢ o odzyskanie wtadania,
niezaleznie od stanu wspotwtasnosci, bo w przeciwnym razie posiadanie
wykonywane przez innego wspotwiasciciela nie bedzie nosito cech bezprawnosci
oraz podnoszg fakt posiadania zaleznego przez przedsiebiorstwo panstwowe.
Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z samej jej tresci

wynika w sposob jednoznaczny, ze wskazane w skardze podstawy zastugujg na



uwzglednienie. Oznacza to, ze z argumentow przedstawionych we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania, bez koniecznosci dokonywania pogtebione;j
analizy prawnej lub czynnosci procesowych sgdu, wynika jaskrawa
sprzecznos¢ wyroku z przepisami prawa niepodlegajgcymi roznej wyktadni
I niepozostawiajgcymi sgdowi swobody oceny albo z podstawowymi zasadami
orzekania obowigzujgcymi w demokratycznym panstwie prawa. O ile bowiem do
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawy sg usprawiedliwione, o tyle do
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedna jest jej oczywista zasadnoS¢ w wyzej
przedstawionym rozumieniu. Analiza wniosku nie pozwala na stwierdzenie, ze
zachodzi wskazana przestanka, bo twierdzenia skarzgcych w swietle motywow
zaskarzonego wyroku, pomijajgce fakt toczenia sie do 2006 r. postepowania
w sprawie uzgodnienia tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
oraz brak przystgpienia przez poprzedniczke prawng powodow do odbioru
nieruchomos$ci mimo powiadomienia jej o terminie, wskazujg jedynie na bardzo
czesciowy stan sprawy i nie pozwalajg bez dogiebnej oraz szczegdtowej
analizy catosci zgromadzonego w sprawie materialu na przyjecie, ze nastgpity
uchybienia przepisom postepowania o charakterze elementarnym, majgcym

charakter oczywisty i widoczny prima facie.
Z tych wzgledébw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). Z uwagi na charakter sprawy o kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 i art. 102 k.p.c.
w zw. z art. 391 § 1 art. 39821 k.p.c.
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