Sygn. akt Il CSK 327/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa K. J.

przeciwko "C." w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 21 stycznia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od skarzacej na rzecz powoda 5400 (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej ,C.” w W. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 21 stycznia 2019 r., | ACa (...), Sad Najwyzszy zwazyt,

co nastepuje.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek umozliwiajgcych realizacje publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Tylko na tych przestankach Sad Najwyzszy moze
oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo
jest uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych mogg by¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne. Nie w kazdej zatem sprawie, nawet w takiej,
w ktorej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej wyktadni
prawa, skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. Podkreslenia wymaga,
ze Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sadowg i nie jest jego rolg
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat oparty na
podstawie wskazanej w art. 398° § 1 pkt 1, 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty

spetnione.

Powotanie sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
a wiec zagadnienia, ktore wigze sie z okreSlonym przepisem prawnym i ktérego
wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, wymaga jego precyzyjnego
sformutowania i wskazania argumentéw prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych

ocen (zob.m.in. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r.,



Il CZ 35/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 11). Chodzi przy tym o zagadnienie nowe,

ktorego wyjasnienie przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji.

Wskazujgc na te przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
skarzgca powotata sie na istnienie w sprawie problemu ,dotyczgce[go]
ewentualnego rozszerzenia rezimu odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka takze
w stosunku do kierowcy pojazdu”, podnoszgc dodatkowo wystepowanie na tym tle
rozbieznych stanowisk orzecznictwa. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jest jednak w tym zakresie bardzo lakoniczne i poza
ogolnie sformutowanymi stwierdzeniami nie wskazuje dalszych przyczyn
uzasadniajgcych spemienie przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Skarzgca nie
wskazata zwtaszcza jakichkolwiek bardziej konkretnych watpliwosci co do wyktadni
przepisow o odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka - co wiecej, nie okreslita takze
samych przepisow prawa, ktére miatyby stanowi¢ zrodito istotnego zagadnienia
prawnego. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie wskazano takze zadnych wypowiedzi orzecznictwa, ktére sSwiadczytyby o
istnieniu rozbieznosci w judykaturze, na ktére powotata sie pozwana. W dalszej
czesci skargi kasacyjnej przywotano wytgcznie jedno orzeczenie Sadu
Najwyzszego, ktorego znaczenie dla sprawy byto juz jednak przedmiotem
osobnych uwag Sagdu Apelacyjnego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Pozwana nie wskazata przy tym Zzadnych dalszych orzeczen, ktére swiadczytyby o

istnieniu zasadniczych watpliwosci co do rozumienia omawianej kwestii.

Podobne uwagi dotyczg powotywania sie na potrzebe wyktadni art. 436 § 1
i 2 k.c. Uzasadnienie wniosku ogranicza sie do stwierdzenia, ze przepis ten
stwarza watpliwosci odnosnie do tego, czy obostrzona odpowiedzialnosé
posiadacza pojazdu mechanicznego na zasadzie ryzyka dotyczy tez kierowcy tego
pojazdu. Przytoczenie wiasnych watpliwosci nie jest wystarczajgce do uznania
istnienia potrzeby wykfadni. Nalezy zwréci¢ uwage, ze wyktadnia tego przepisu
byta przedmiotem licznych orzeczen Sgdu Najwyzszego i wypowiedzi doktryny,
a uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie dostarcza

podstaw wystarczajgcych do angazowania Sadu Najwyzszego po raz kolejny.



Na tym tle nalezy przypomnie¢, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 2015 r.,
IV CSK 613/14, nie publ.). Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest domyslanie sie lub
poszukiwanie okolicznosci, ktore uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 czerwca 2008 r.,
I UK 38/08 i z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04, oba nie publ.).
Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie
z perspektywy przestanek zwartych w art. 398° § 1 k.p.c., natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg
by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach art. 398° § 1 k.p.c. bada tylko wskazane
w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje
za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 lipca 2014 r., | UK 65/14, nie publ., zob. takze m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 14 maja 2015 r., lll PK 6/15, nie publ., z dnia 13 lutego 2014 r.,
| PK 262/13, nie publ., z dnia 27 maja 2010 r., Il UK 274/09, nie publ., z dnia
13 grudnia 2007 r., | PK 207/07, nie publ., z dnia 12 lipca 2007 r., sygn. akt Il CSK
160/07, nie publ.).

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 k.p.c.



