Sygn. akt Il CSK 317/16

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc

w sprawie z powoédztwa M. Spofki

Z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

przeciwko A. Spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 grudnia 2016 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 lutego 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza na rzecz pozwanej od powoddki kwote 7200,-
(siedem tysiecy dwiescie) zitotych tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna jest szczegdlnym sSrodkiem odwotawczym, ktorego
wymogi okresla art. 3984 § 1 i 2 k.p.c. wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne
I naktadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia. Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada
tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do

rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

W przypadku powotania we wniosku przestanki okreslonej w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. nalezy sformutowa¢ zagadnienie prawne oraz przedstawi¢ odrebng,
pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia
2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 23 listopada 2010 r.,
Il CSK 344/10, nie publ.). Powotanie we wniosku przestanki okreslonej w punkcie
drugim wymaga wskazania, ze okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni, bgdz niejednolita jego wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, ktére nalezy przytoczy¢ (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, nie publ.).
Dla skutecznego natomiast powotania w skardze przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego majgcej charakter
oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy

prawnicze;.

Powotanie sie na przestanke okreslong w punkcie pierwszym wymaga
sformutowania zagadnienia prawnego a temu wymogowi skarzgca nie podotata
przedstawiajgc problem prawny w sposdb opisowy, nie odpowiadajgcy
wymogowi sformutowania zagadnienia ,do rozstrzygniecia” (art. 390 § 1 k.p.c.),
czyli wyznaczajgcego dwie mozliwe odpowiedzi. Stopien ogolnosci przedstawienia
problemu zwigzanego z dopuszczalnos$cig przyjmowania przez sad drugiej instancji

ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji za wlasne w szczegdtowo opisanej



sytuacji procesowej, nie pozwala na zakwalifikowanie go jako istotnego
zagadnienia prawnego, a jedynie jako sygnalizacje watpliwosci skarzgcej.
Nie zachodzi tez potrzeba wyktadni art. 77 ust. 1 p.u.n. w zw. z art. 104 i 14 prawa
wekslowego z tej przyczyny, ze skutek niewaznosci obejmuje czynnos¢ prawng
upadtego dotyczgcg mienia wchodzgcego w sktad masy upadtosci w dacie
dokonania tej czynnosci, a z istoty sankcji niewaznosci bezwzglednej wynika,
iz czynnosS¢ prawna nie wywiera zadnych skutkdw prawnych i nie podlega
konwalidacji z zadnej przyczyny, chyba Zze wustawa stanowi inaczej.
Przestanka oczywistej zasadnosci skargi wskazana przez skarzgcego pozostaje
W sprzecznosci ze wskazaniem na istnienie zagadnienia prawnego i potrzeby
wyktadni przepisbw a nadto skarzgca w ogolnym wywodzie dotyczgcym
prawidtowego ciggu indoséw i nabycia praw z weksla pomija szczegétowe motywy
Sadu drugiej instancji, zwtaszcza co do $wiadomego dziatania ostatniego
posiadacza weksla na szkode dtuznika, co prowadzi do wniosku, ze w niniejszej
sprawie nie zostata wykazana oczywisto$¢ uchybien w zakresie stosowania lub
wyktadni prawa i to uchybien o charakterze kwalifikowanym, wynikajgca z tresci

samej skargi i widoczna prima facie.

Z tych wzgledow nalezato odmoéwié przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800).

aj



