Sygn. akt Il CSK 316/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa S. D., M. A.i L. M.

przeciwko [...] K. [...]w C.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 listopada 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 pazdziernika 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanego po 1.200 (jeden tysigc dwiescie)
ztotych na rzecz kazdego z powodow tytutem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanej [...] K. [...] w C. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z 11 pazdziernika 2013 r. zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwgj jurysprudenciji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem. Taka konstrukcja i rola skargi kasacyjnej powoduje
konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej pod katem spetniania kryteriéw
kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sadowi Najwyzszemu w celu
merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

Oparcie wniosku na pierwszej ze wskazanych wyzej przestanek obliguje
skarzgcego do sformutowania istotnego zagadnienia prawnego, wskazania
argumentow prawnych prowadzacych do rozbieznych ocen prawnych oraz
przedstawienia wiasnego stanowiska. Wywodd ten powinien byé zblizony do
przyjetego przy przedstawianiu na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. Sgdowi
Najwyzszemu zagadnienia prawnego budzgcego powazne watpliwosci prawne,
ktore nasunety sie sadowi odwotawczemu przy rozpoznawaniu apelacji
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, niepubl.).
Teze, iz w sprawie wystepuje tego rodzaju kwestia prawna, uzna¢ nalezy za

zasadng wtedy, gdy nie zostata ona jeszcze rozstrzygnieta przez Sad Najwyzszy



lub istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie wynikajgce z odmiennej wyktadni
przepisdw konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Sformutowane przez skarzgcego istotne zagadnienie prawne sprowadza sie
do kwestii, czy dla skutecznego podniesienia przez strone zarzutu naduzycia przez
przeciwnika procesowego przystugujgcego mu prawa podmiotowego niezbedne
jest szczegotowe i konkretne wskazanie, ktdrg z zasad moralnych i etycznych norm
postepowania przeciwnik naruszyt, a jesli tak, to czy jest to ograniczone w czasie.
Tak sformutowane zagadnienie nie ma jednak waloru nowosci ani istotnosci,
albowiem podniesiona kwestia jest przedmiotem szeregu orzeczen Sadu
Najwyzszego, przytoczonych przyktadowo w uzasadnieniu wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2013 roku, sygn. Il CSK 438/12 (por. k. 614-620
akt niniejszej sprawy). Kolejng wypowiedz Sgdu Najwyzszego w tej materii,
zwtaszcza wobec argumentacji zawartej w przytoczonym wyzej wyroku Sadu
Najwyzszego, jak i wobec tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sadu
Apelacyjnego, uznac¢ wiec nalezy w istocie za zbedng.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sgd Najwyzszy orzekt
jak w sentencji. W oparciu o art. 98 i art. 99 w zwigzku z art. 108 w zwigzku z art.
39821 391 § 1 k.p.c. zasgdzono od pozwanego po 1.200 zlotych na rzecz kazdego
z powodow, facznie 3.600 ziotych, tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego poniesionych przez powodow w zwigzku z wniesieniem odpowiedzi

na skarge kasacyjna.

[aw]



