Sygn. akt Il CSK 31/14

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powodztwa |. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych w W. [...] Oddziat w L.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 lipca 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 sierpnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy opart swdj wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania

na przestankach okreslonych w art. 398° §1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktérym
zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398°§1 pkt 1 k.p.c. jest to zagadnienie nowe
i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie sgdowym, ktore wigze sie z okreslonym
przepisem prawnym iktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 31 stycznia
2013 r., Il CSK 479/12, nie publ.).

Zagadnienie sformutowane przez skarzgcg dotyczyto kwestii, czy w sytuacji,
gdy w wyniku czynu niedozwolonego nie doszto do wyptacenia poszkodowanej
wynagrodzenia, sktadki ZUS, jakie przystugiwatyby od tego wynagrodzenia winny
pozostaC zasgdzone na rzecz ubezpieczonego w ramach obowigzku petnego

naprawienia szkody.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze problem prawny, ktéry co do zasady mogtby
sta¢ sie przedmiotem istotnego zagadnienia lub budzi¢ potrzebe wykfadni zwigzang
Z rozbieznosciami pogladéw wyrazonych w orzecznictwie musi by¢ bezposrednio
zZwigzany z przepisem, na podstawie ktdérego orzeczono w sgdach obu instancji

oraz pozostawac w zgodzie z ustaleniami faktycznymi uczynionymi w sprawie.

Skarzgca nie uwzglednita tego ostatniego wymagania, bowiem Sad
Apelacyjny nie zakwestionowat potrzeby uzupetnienia zasgdzonej kwoty
odszkodowania o réwnowartos¢ niepobranych sktadek co do zasady, a jedynie
uznat, ze w tym przypadku nie zostat dostatecznie udowodniony wptyw pominiecia

tychze sktadek na wymiar Swiadczenia emerytalnego. Ustalenia sadow



instancyjnych w zakresie faktéw i dowoddéw pozostajg zas poza kognicjg Sgadu

Najwyzszego (art. 398° §3 k.p.c.).

Natomiast o spetnieniu przestanki oczywistej zasadnosci skargi mozna
mowic jedynie wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposob
ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie powinno by¢
rozumiane jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej
analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem
przepisow albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2012 r., Ill SK 11/12, nie
publ.). Wywod przedstawiony we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania nie uwzglednia kryteridw tak rozumianej oczywistej zasadnosci.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uznat, ze przestanki przyjecia skargi
do rozpoznania nie zostaty spetnione i orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



