Sygn. akt Il CSK 300/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych w W. Oddziatu w O.
przy uczestnictwie B. B.

0 orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 grudnia 2018 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Xlll Ga (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w L. na
rzecz adwokata A. M. kwote 120 zt (sto dwadziescia) podlegajaca
podwyzszeniu o podatek od towaréw i ustug (VAT) tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi

B. B. z urzedu.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w L. oddalit apelacje
uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 grudnia 2016 r.,
ktorym orzeczono wobec niego pozbawienie prawa wykonywania dziatalnosci

gospodarczej na okres pieciu lat.

Uczestnik w skardze kasacyjnej powotat podstawe przewidziang w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie tej skargi do rozpoznania wskazat

przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Na oczywistg zasadnos$¢ skargi



kasacyjnej wskazuje, w jego ocenie, zaskarzonym postanowieniem naruszenie art.
373 ust. 2 u.p.u. przez nierozwazenie przestanki obnizenia wartosci ekonomicznej

przedsiebiorstwa.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest kwalifikowanym Srodkiem prawnym, ktérego
rozpoznanie przez Sad Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegolnej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a lezgcymi w
interesie  powszechnym. Rozpoznanie skargi powinno stuzy¢ ochronie
obowigzujgcego porzgdku prawnego przed dowolnoscig orzekania oraz
zapewnieniu jednolitosci orzecznictwa sgdowego, wyktadni prawa oraz eliminacji
orzeczen oczywiscie wadliwych, badz dotknietych niewaznoscig. Skarga nie
stanowi ogodlnie dostepnego srodka zaskarzania orzeczen niesatysfakcjonujgcych
stron. Do realizacji celu wyznaczonego temu nadzwyczajnemu srodkowi
zaskarzenia dochodzi przez spetnienie chociaz jednej z podstaw objetych art. 398°
§ 1k.p.c.

Oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej objeta art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
wymaga od skarzgcego wykazania, ze zaskarzone orzeczenie zapadio z
oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow prawa lub podstawowych zasad
prawa, widocznym od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gtebszej analizy i dtuzszych dociekan. Naruszenie prawa powinno
mie¢ charakter szczegdlny i kwalifikowany (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca
2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada 2010 r., lll UK 10/11, niepubl.). Analiza
uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na
stwierdzenie, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Brak w nim
przekonywujgcego wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy w
stosunku do zaskarzonego orzeczenia. Wynik badania wniosku i jego argumentacji,
na tle podstaw skargi kasacyjnej oraz motywdéw zaskarzonego orzeczenia, nie
prowadzi do oceny, iz stanowi ono konsekwencje jaskrawych btedéw w zakresie

wyktadni prawa procesowego, ktore wspotksztattowaty jego tres¢. W szczegdlnosci



nie doszto do oparcia orzeczenia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z
jego wyktadnig, przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu
przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym
zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Nie byto takze
podstaw do przyjecia, ze zostat popetniony btgd w logicznym rozumowaniu Sgdu

dotyczgcym okreslenia przestanek wskazanych w art. 373 ust. 2 u.p.u.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 398§ 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
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