Sygn. akt Il CSK 300/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku M. W.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Naczelnika Urzedu Skarbowego w B.
o wykreslenie hipoteki przymusowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 listopada 2014 r.,

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 30 grudnia 2013 r., sygn. akt Il Ca (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasagdza od wnioskodawczyni na
rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kwote 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.), a obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie

Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg przyczynom kasacyjnym wskazanym w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c.

Petnomocnik wnioskodawczyni M. W. w skardze kasacyjnej wniesionej od
postanowienia Sgdu Okregowego w P. z dnia 30 grudnia 2013 r. wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania opart na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.

Powotujgc sie na oczywistg zasadnos¢ skargi nalezy wykazacC niewatpliwg,
widoczng na pierwszy rzut oka sprzecznosSC¢ orzeczenia z przepisami prawa nie
podlegajgcymi roznej wyktadni (por. m. in.: postanowienie SN z dnia 8 marca
2002 r., sygn. akt | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6, poz. 100; postanowienie SN
z dnia 10 stycznia 2003 r., sygn. akt V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).
Nalezy dowies¢, ze popetnione przy ferowaniu zaskarzonego orzeczenia
uchybienia w zakresie stosowania prawa miaty charakter kwalifikowany i nie
podlegaty réznym ocenom, byty wiec dostrzegalne w sposob oczywisty dla
przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2000 r.,
V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52, postanowienie SN z dnia z 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz.156). Ponadto, skarzgca powinna
zawrze¢ we wniosku wyodrebniony wywdd prawny wskazujgcy, w czym wyraza sie
,oczywisto$¢” naruszenia prawa (postanowienie SN z dnia 5 wrzesnia 2008 r.,
sygn. akt | CZ 64/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 9 czerwca 2008 r., sygn.
akt Il UK 37/08, nie publ.; postanowienie SN z dnia 19 grudnia 2001 r., sygn. akt
IV CZ 200/01, nie publ.). Sam zarzut naruszenia, nawet oczywistego, okreslonych
przepisOw prawa nie jest wystarczajgcy, gdyz nie prowadzi wprost do oceny,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mimo bowiem nawet
oczywistego naruszenia prawa, orzeczenie moze by¢ prawidtowe (postanowienie
SN z dnia 7 grudnia 2011 r., V CSK 113/11, nie publ.).

Skarzgca nie wykazata, ze sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego
naruszenia prawa w powyzszym rozumieniu oraz ze zaskarzone orzeczenie jest

oczywiscie wadliwe.

Uszto uwagi skarzgcej, ze dopuszczalnos¢ ziozenia skargi kasacyjnej

w postepowaniu wieczystoksiegowym okresla art. 519 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym



przepisem - w sprawach z zakresu prawa rzeczowego — skarga kasacyjna
przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty
sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania konczgcych postepowanie w sprawie, chyba ze przepis szczegdlny

stanowi inaczej.

Mimo ze skarga kasacyjna zostata z formalnego punktu widzenia wniesiona
od postanowienia sagdu drugiej instancji odrzucajgcego wniosek, to de facto
ograniczono sie w niej do polemiki z rozstrzygnieciem merytorycznym wydanym
przez sgd pierwszej instancji. Nalezy podkresli¢, ze skoro skarga kasacyjna
przystuguje od orzeczen sgddéw drugiej instanciji, to kontrola kasacyjna dokonywana
przez Sad Najwyzszy obejmuje stosowanie prawa - zardwno procesowego, jak
i materialnego — przez sad drugiej instancji, natomiast uchybienia popetnione przez

sad pierwszej instancji mogg by¢ wytykane w apelaciji.

Skarzgca nie przedstawita Zzadnej argumentacji, ktora zmierzataby do
wykazania wadliwosci orzeczenia sgdu odwotawczego, ktory odrzucit wniosek.
W ramach drugiej podstawy kasacyjnej (art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.) nie sformutowano
zarzutu naruszenia art. 386 § 3 k.p.c. w zw. z art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c., lecz zarzuty
dotyczgce merytorycznej oceny wniosku, ktorej Sgd Okregowy, odrzucajgc wniosek,
nie dokonywat. Z kolei tres¢ wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
poza stwierdzeniem, ze przyczyng skargi kasacyjnej jest ,jej oczywistos¢” odwotuje
sie do przyjmowanej w doktrynie i orzecznictwie ogolnej charakterystyki przestanki
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. bez jakiegokolwiek odniesienia do rozstrzygniecia
zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Tak skonstruowana skarga sprawia, ze jej
merytoryczna ocena z punktu widzenia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie jest
mozliwa, bowiem wymaganie w postaci wykazania oczywistosci skargi nie zostato

spetnione.

Z przytoczonych wzgledédw nalezato odrzuci¢ skarge kasacyjng do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa zawarty w odpowiedzi
na skarge kasacyjng Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego
na podstawie art. 98 § 1 3, art. 99, art. 108 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 391



§ 1 k.p.c. i art. 398%* k.p.c. oraz § 8 pkt 5 w zw. z § 13 ust. 4 pkt 2 Rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 461).



