Sygn. akt Il CSK 288/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powoédztwa Gminy S.

przeciwko Z. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 27 listopada 2020 r.,

na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanego na rzecz powoda koszty
postepowania kasacyjnego w kwocie 2700 (dwa tysigce

siedemset) zi.

UZASADNIENIE

Strona powodowa Gmina S. domagata sie ostatecznie zasgdzenia od
pozwanego kwoty 388.289,75 zt z ustawowymi odsetkami tytutem wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie przez pozwanego z nieruchomosci stanowigcej jej
wiasnos¢. Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2018 r. Sagd Okregowy w P. zasagdzit od
pozwanego na rzecz powoda kwote 147.885,75 zt z ustawowymi odsetkami,
oddalajgc powddztwo w pozostatej czesci. Apelacja pozwanego zostata oddalona

wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 22 pazdziernika 2019 r. Pozwany wnidst



skarge kasacyjng, opierajgc wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na przyczynie
kasacyjnej objetej art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia przystugujacy
od prawomocnych orzeczeh sgdu drugiej instancji, stuzacy ochronie interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania prawa, wkfad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i nauki prawa oraz eliminowanie z obrotu
prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym Ilub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznosé postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
.przedsagdu” jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia
Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

We wniosku o przyjecie skargi pozwany wskazat, ze jest ona oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na pominiecie przez Sad Apelacyjny tresci pisma
pozwanego z dnia 2 pazdziernika 2019 r. i nienalezyte odniesienie sie przez ten
Sad do zarzutéw podniesionych w tym pisSmie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Nie byto wystarczajgce, zdaniem skarzgcego, wskazanie przez Sad
Apelacyjny, ze pozwany nie mogt skutecznie powotywac sie na prawo zatrzymania.
Skarzgcy podniést takze, ze Sgdy orzekajgce nie odniosty sie nalezycie do jego
twierdzen dotyczacych przebiegu innego postepowania sgdowego, a mianowicie
toczagcego sie przed Sgdem Rejonowym w P. pod sygn. Il C (...) (nastepnie Il C
(...)) o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania na jej oczywistej
zasadnosci naktadato na skarzgcego powinnos¢ wykazania kwalifikowanej postaci
naruszenia konkretnych przepisobw prawa materialnego Ilub procesowego,

naruszenia dostrzegalnego prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy



prawniczej, bez potrzeby zagtebiania sie w szczegoty sprawy lub dokonywania jej
poszerzonej analizy. Podkreslic tez nalezy, ze zgodnie z powszechnie
aprobowanym w orzecznictwie i nauce prawa poglgdem, o przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje per se nawet oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu, lecz jego skutek polegajgcy na wydaniu oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, ktore nie moze sie osta¢ (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 r., Nr 13,
poz. 230).

Skarzgcy nie uczynit zado$¢ tym wymaganiom. Po pierwsze, we wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnieniu nie zostaly wskazane
konkretne przepisy prawa materialnego Iub procesowego, ktorych razgce
naruszenie miatoby doprowadzi¢c do wydania oczywiscie nieprawidiowego
orzeczenia. Po drugie, nalezy wskazac, ze skonfrontowanie uzasadnienia wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uzasadnieniem zaskarzonego
wyroku nie potwierdza tezy pozwanego o ewidentnej wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia. Z tresci uzasadnienia wniosku wynika, ze - przynajmniej czesciowo -
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej skarzgcy powigzat z zakwestionowaniem
przeprowadzonej przez Sady orzekajgce oceny zebranego materiatu dowodowego
i dokonanych ustalen faktycznych. Przypomnie¢ jednak nalezy, ze zgodnie z art.
3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce oceny
dowodow i ustalenia faktow (art. 398% § 3 k.p.c.), za$ przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego wyroku (art. 3982 § 2 k.p.c.). Sad Apelacyjny powotat sie na
utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, ze osoba wykonujgca prawo
zatrzymania nie ma uprawnienia do uzywania zatrzymanej rzeczy i czerpania
pozytkdw, a tym samym posiadacz korzystajgcy z cudzej rzeczy tylko na podstawie
prawa zatrzymania jest obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z niegj
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2005 r., IV CK 103/05, nie publ. i
z dnia 16 grudnia 2009 r., | CSK 184/09, nie publ. oraz wskazane w nich
orzecznictwo). Czynito to zbednym szczegdtowe odnoszenie sie do twierdzen
pozwanego dotyczacych przystugiwania mu wierzytelnosci o zwrot nakfadow

wzgledem powodowej gminy oraz przebiegu postepowania o pozbawienie tytutu



wykonawczego wykonalnosci, w ramach ktérego skarzgcy réwniez powotywat sie
na prawo zatrzymania. Z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia wynika takze,
ze Sad Apelacyjny odniést sie do wnioskdw dowodowych i twierdzen pozwanego
zawartych w pismie przygotowawczym z dnia 2 pazdziernika 2019 r., uznajgc, ze nie
miaty one znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowane jest stanowisko, ze zarbwno powstanie roszczenia o wynagrodzenia za
korzystanie zrzeczy bez tytutu prawnego, jak i rozmiar tego wynagrodzenia, nie
zalezg od tego, czy nieposiadajgcy witasciciel doznat uszczerbku, a posiadajgcy
Lhiewtadciciel” uzyskat jakgkolwiek korzysc¢ (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
15 kwietnia 2004 r., IV CK 273/03, nie publ. i z dnia 18 marca 2008 r., IV CSK 529/07,
nie publ.). Na ten poglad prawny powotat sie w swoich rozwazaniach Sad Apelacyjny,
a skarzacy nie przedstawit w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania jakichkolwiek argumentow kwestionujgcych to stanowisko. Wniosek nie
zawiera zatem przekonujgcych podstaw do przyjecia, ze zaskarzone orzeczenie jest
wadliwe prima vista, a skarga oczywisci uzasadniona.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji. O kosztach postepowania
kasacyjnego rozstrzygnieto na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik sprawy
(art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982% j art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie opfat za czynnosci adwokackie, tekst jedn. Dz. U. z 2018 r., poz. 265).
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